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Norimberské zakony!

Nuremberg Laws

Daniel Kroslak

Abstract: Anti-Semitism as the official government policy in Germany has
been enforced before the adoption of the Nuremberg racial laws of Sep-
tember 15, 1935 (the first anti-Semitic regulation is considered to be the
Law for the Restoration of the Professional Civil Service, passed on April 7t
1933). The Nuremberg racial laws - the Reich Citizenship Law and the Law
for the Protection of German Blood and German Honor - have been pre-
pared very hastily and did not address several issues (e.g. the definition of
“lew”). In the following years several supplementary decrees were therefore
adopted and other laws were passed those have opened the space for im-
plementation of anti-Jewish policy, which have culminated into a systemat-
ic genocide of Jews in Europe (Endlésung der Judenfrage).

Key Words: Nuremberg Laws; Anti-Semitic Legislation; Adolf Hitler; Jews;
the Third Reich; Germany.

Abstrakt: Stidia priblizuje ideovii a legislativnu genézu protiZidovského
zdkonodarstva v obdobi Tretej rise. Za prdvny zdklad diskrimindcie Zidov
byvajii povazované tzv. norimberské zdkony, t.j. zdkon o riSskom obcianstve
a zdkon na ochranu nemeckej krvi a nemeckej cti, ktoré boli prijaté
15. septembra 1935 na celostdtnom zjazde NSDAP v Norimbergu. Autor sa
blizsie zaoberd otdzkou vzniku ich textu, ich obsahom, ako aj vybranymi
vykondvacimi predpismi, ktoré k nim boli v nasledujiicich rokoch prijaté.

KTicové slova: Norimberské zdkony; protiZidovské zdkonodarstvo; Adolf
Hitler; Zidia; Tretia risa; Nemecko.

Uvod
Nachadzame sa na casovej osi v polovici 30. rokov 20. storocia, kde uz
mame za sebou udalosti ako vymenovanie Adolfa Hitlera za riSskeho

kancelara, poZiar v RiSskom sneme 27. a 28.februara 1933, nasledné
zruSenie ustavou zarucenych slobdd (Verordnung des Reichsprdsidenten

1 $tidia je vystupom z vedeckého projektu APVV-0562-11 s nazvom ,Pravne argumenty
a pravne principy ako pramene prava“.
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zum Schutz von Volk und Staat) a vol'by z 5. marca 1933, ktoré priniesli
NSDAP po anulovani mandatov komunistickej strany absolitnu vacsinu
v RiSskom sneme. V tejto situacii predlozil Hitler RiSskemu snemu na
prerokovanie splnomocniovaci zakon (Gesetz zur Behebung der Not von
Volk und Reich),? ktorym sa vlade (a tym vlastne NSDAP) prepoziciavala
plnd zdkonodarna moc, vratane moZznosti odchylit sa od tustavy.? Zakon
bol schvaleny spomocou hlasov stredovych stran 24.marca 1933.*
K iplnému odstraneniu demokratického zriadenia doslo v juli 1933, ked’
boli zakazané vsetky politické strany okrem NSDAP.

Novy rezim priniesol so sebou mnoZstvo obmedzujucich a diskrimi-
na¢nych opatreni vo vztahu k Zidom. Od 1.aprila 1933 bol nariadeny
bojkot namiereny proti zidovskym obchodom, bankam, lekarom a advo-
katom. Dnia 7. aprila 1933 bol prijaty zakon na obnovu dradnickeho po-
volania (Gesetz zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums),> ktorym

2 Bliz8ie pozri Gesetz zur Behebung der Not von Volk und Reich [1933-03-24]. RGBI. 1933 ],
s. 141.
3 Hitler zdovodnoval prijatie takéhoto zakona a presvedcoval poslancov Reichstagu nasle-
dovnym sp6sobom: ,Bolo by to proti vyznamu ndrodného povstania a spdsobilo by to taz-
kosti pri napliiani jeho ciel'ov, ak by vidda mala prerokovdvat’ a ponizene Ziadat’ Reichstag
o stihlas s opatreniami od pripadu k pripadu. [...] AvSak vidda ndrodného povstania vse-
obecne trvd na tom, aby tdto zdleZitost' bola prebratd. Pontka strandm zastipenym
v Reichstagu Sancu na mierovy rozvoj Nemecka a uzmierenie [...] Je vSak rovnako rezoliitne
pripravend Celit’' odmietavému stanovisku a brat’ ho ako stanovisko opozicie. Vy, poslanci, sa
musite rozhodniit, ¢o sa md stat, mier alebo vojna.“ DOMARUS, M. The Essential Hitler:
Speeches and Commentary. 15t ed. Wauconda: Bolchazy-Carducci, 2007, s. 224 a nasl. ISBN
978-0-86516-627-1.
Alan Bullock opisuje atmosféru pred prijatim zdkona takto: ,Zatial, ¢o strany medzi sebou
diskutovali ako hlasovat, vel'ké oddiely SA neprestali hrozivo opakovat’: ,My chceme zvldst-
ne prdvomoci - inak za to kruto zaplatite.” Hitler znovu uistoval centristov a sliibil im to
dat’ pisomne. Napriek opakovanym poZiadavkdm vsak Ziadny list nedostali, ale vdcsina sa
napriek Briiningovym protestom [byvaly kancelar - D. K.] rozhodla hlasovat’ za. Len socidl-
ni demokrati, ktori boli teréom neustdleho tyrania a podpichovania SA, sa zdrZali hlasova-
nia. Vystiipenie ich predsedu Otta Welsa, ktory ndvrh odmietol, vyprovokovalo Hitlera do
zurivosti. Bez toho, aby bral do tivahy von Papena, ktory sa ho snaZil krotit, pustil sa do hru-
bej tirddy a krical, Ze len kvéli spravodlivosti a z psychologickych dévodov Ziada Reichstag,
aby ,ndm garantoval to, ¢o sme si uZ inak mohli vziat.” Socidlnym demokratom d'alej odkd-
zal: ,M6Zem vdm len povedat: Nechcem, aby ste hlasovali za. Nemecko bude slobodné, ale
nie vd'aka vdm!“ Pokracovali ovdcie a hlasity vykrik ,Heil!", ktory schvaloval Hitlerov vy-
buch. Znova sa opakoval, ked boli vyhldsené vysledky - 441 hlasov za ku 94 proti.”
BULLOCK, A. Hitler a Stalin: Paralelni Zivotopisy. 1.vyd. Praha: Levné knihy KMa, 2005,
s.312. ISBN 978-80-7309-264-1.
BlizSie pozri Gesetz zur Wiederherstellung des Berufsheamtentums [1933-04-07]. RGBL.
19331,s.175.
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sa mala dosiahnut’ ,rasova ocista“ statneho aparatu (tak, ako bola avizo-
vana v bode 6 stranickeho programu NSDAP).

Nemecka verejnost k tymto krokom vacsSinou nezaujala zZiadne sta-
novisko. Nacisti sa tak chopili prilezitosti na d'alSie zosiliovanie protizi-
dovského tlaku. Na to, aby mohli realizovat svoje antisemitské zamery
v plnej miere, bolo nevyhnutné definovat, kto je Zidom. Regionalni vladni
uradnici a Gestapo opakovane ziadali vydanie prisluSnych usmerneni,
ktoré by obsahovali jednoznacné stanovisko. Na druhej strane, opatrenia
zavedené od zaciatku aprila vyvolavali protesty Zidovskych organizacii.®
Dochadzalo k roztrzkdm medzi stranickymi aktivistami a Statnym apara-
tom, vyvolanym okrem iného tiez chybajicou jasnou politikou. Aj verej-
nost ziadala jednoznacnt a verejnu definiciu oficialneho postoja k zidov-
skej otazke.

V sprave Gestapa zjari roku 1935 sa hovori, Ze radovi c¢lenovia
NSDAP maju zaujem na rieSeni zidovskej otazky a vlada by to mala re-
flektovat. Nasledujuca vlna utokov, vandalizmu a bojkot starych ¢lenov
strany (Alte Kampfer) a ¢lenov SA proti nemeckym Zidom na jar a v lete
roku 1935 boli ovel'a nasilnejSie ako antisemitska kampan v predchadza-
jucich dvoch rokoch. Opisana situacia nahravala do karat Hitlerovi, kedZe
davala jeho predstavam punc legitimnosti.”

6 Bernhard Losener opisuje vlastnu skisenost na pozicii referenta na RiSskom ministerstve
vnutra v tychto dnioch nasledovne: ,Since the Nazis had been at the helm for 3 months,
there was already a stack of written demands and “suggestions” [Anregungen] for all possi-
ble anti-Semitic measures, as well as an array of protests and emergency appeals from Jew-
ish organizations. All were addressed to the Ministry of the Interior, or landed there as com-
ing under its jurisdiction. In order to clear his desk and because there was no designated
Desk for such matters, Pfundtner turned these things over to me, along with a bundle of all
other sorts of letters, and told me to draft a short reply to each, making the reply, for the
time being, as evasive as possible. This I did, as well, or as poorly, as circumstances allowed.
Then Pfundtner, who was overrun with visitors and petitioners, started to shove those who
were most burdensome and embarrassing off on me, including those who showed up be-
cause they had been affected, actively or passively, by the “Jewish Question” [Judenfrage]. Af-
ter a while I came to be seen as having some expertise in this area, and gradually these mat-
ters began to cling to me, in addition to my primary responsibilities at the Desk for Matters
of Citizenship. I was unable to counter this development effectively, especially because I was,
at first, one of the very few Party members from the pre-1933 period in the Ministry, and
therefore could hardly claim any aversion to taking care of these matters.” SCHLEUNES, K.
A. ed. Legislating the Holocaust: The Bernhard Loesener Memoirs and Supporting Docu-
ments. 15t ed. Boulder: Westview, 2001, s. 36. ISBN 978-0-8133-3775-3.

,In one of his earliest anti-Semitic writings, a 1919 letter to his commander while still an
army private in Munich, the thirty-year-old Adolf Hitler cautioned that the “anti-Semitism of
pure emotion” would never progress beyond sporadic pogroms. To curb the noxious influ-
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Proti antisemitskym tutokom zo strany starych ¢lenov NSDAP a cle-
nov SA vystupil minister hospodarstva Hjalmar Schacht, s tym, Ze takéto
spravanie brani jeho politike rozvoja nemeckého hospodarstva. Schacht
veril, Ze Zidia maju ur¢ité podnikatel'ské zruénosti, ktoré by mohli byt
vyuzité pri d'alSom ekonomickom rozvoji Nemeckej riSe. V jeho pripade
tak nemozno hovorit o moralnom odstdeni protizidovskych utokov, skor
mu iSlo o poukazanie na potrebu prijatia prislusnej legislativy. Hitler po
staznostiach od Schachta a spravach o nestuhlase verejnosti s vinou anti-
semitského nasilia prikazal 8. augusta 1935 zastavit' individualne akcie
proti nemeckym Zidom. Diia 20. augusta 1935 sa konala konferencia mi-
nistrov, na ktorej boli diskutované negativne ekonomické dopady akcii
¢lenov strany proti Zidom. Hitler tu vystipil s ndzorom, Ze titoKy ustant,
ak vlada pevne sformuluje vychodiska protizidovskej politiky.8

K naplneniu tohto predsavzatia malo dojst pocas 7. stranickeho zjaz-
du NSDAP (Reichsparteitag der Freiheit), konajiceho sa v dnoch 10. -
16. septembra 1935. Na tomto podujati chceli nacisti oslavit vypovedanie
piatej Casti Versailleskej mierovej zmluvy, tykajicej sa odzbrojenia Ne-
mecka. Okrem toho sa planovalo, Ze RiSsky snem prijme zakon o risskej
vlajke (Reichsflaggengesetz). Uvedeny zakonodarny akt mal byt Hitlero-
vou odpovedou na tzv. brémsky incident z 26. jila 1935 v New Yorku,
pocas ktorého skupina protinacistickych demonstrantov znicila vlajku
nacistickej strany, provokativne vyvesenu na zaocedanskom parniku SS
Bremen, kotviacom na rieke Hudson. Ked nemecky konzul reagoval na

”

ence of the Jews, a different kind of anti-Semitism was required - “anti-Semitism of reason,
which alone would form a legal basis for the systematic deprivation of Jewish “privileges”
and, ultimately, their total “removal” (Entfernung). An uncanny sensation steals over us as
we read Hitler’s distinction, articulated a full to decades before the outbreak of World War
II, between the two varieties of anti-Semitic perpetration: the one excited by passion, vented
locally by individuals or small groups, and destined to subside with little impact; the other
grounded in a sober “recognition of facts,” committed to the step-by-step process of first re-
stricting, then eliminating the Jews through the instrumentalities of a “government of na-
tional power.” The first, subjective and short-lived, would quickly burn itself out; the second,
objective and enduring, promised a racially pure community.” BRYANT, M. S. Punishing the
Excess: Sadism, Bureaucratized Atrocity, and the U.S. Army Concentration Camp Trials,
1945 - 1947. In: N. STOLTZFUS a H. FRIEDLANDER, eds. Nazi Crimes and the Law. 1sted.
New York: Cambridge University Press, 2008, s. 63. ISBN 978-0-521-89974-1.

KERSHAW, 1. Hitler: 1889 - 1936 Hubris. 1sted. New York: W. W. Norton, 1999, s. 563.
ISBN 978-0-393-32035-0.
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toto konanie protestnou nétou, americki predstavitelia odpovedali, Ze bol
poskodeny len symbol politickej strany, a nie nemecka narodna vlajka.?

Hitler hodlal vramci svojho hlavného prejavu na zjazde vyjadrit
podporu bliZiacej sa talianskej agresii proti Etiopii. Na poslednu chvil'u si
to vSak pod vplyvom prehovarania ministra zahrani¢ia von Neuratha
rozmyslel (ten povazoval takéto vystipenie za prili§ provokativne pre
verejni mienku v zahranic¢i, a navySe vrozpore s dovtedajSimi Hitlero-
vymi ,mierovymi prejavmi“). A tak bolo akitne potrebné najst ina prog-
ramovu napli historického zasadnutia Ri$skeho snemu v Norimbergu
(iSlo o prvé zasadnutie v tomto meste od roku 1543 a Hitler nafi pozval
vSetkych starsich zahrani¢nych diplomatov z Berlina, aby si vypoculi jeho
nazory na zahrani¢nu politiku).10

Dna 12. septembra 1935, dva dni po zaciatku zjazdu strany, oznamil
predseda RiSskej asociacie lekarov Gerhard Wagner prekvapiva spravu,
Ze nacisticka vlada ¢oskoro predstavi ,zakon na ochranu nemeckej krvi“
(Gesetz zum Schutze des deutschen Blutes), aby sa v budicnosti zabranilo
uzatvaraniu zmie$anych manzelstiev medzi Zidmi a ,Arijcami“. Hitler dal
13. septembra s okamzZitou platnostou povolat do Norimbergu dradni-
kov, ktori mali vypracovat prislusny navrh - Bernharda Losenera, Franza
Albrechta Medicusa a d’alsich.11

9 Bliz$ie pozri napr. HUCHTHAUSEN, P. A. Shadow Voyage: The Extraordinary Wartime Es-
cape of the Legendary SS Bremen. 15t ed. Hoboken: Wiley, 2005. 272 s. ISBN 978-0-471-
45758-9.

10 KERSHAW, 1. Hitler: 1889 - 1936 Hubris. 15t ed. New York: W. W. Norton, 1999, s. 567-568.
ISBN 978-0-393-32035-0.

11 Loésener uvedené udalosti opisuje nasledovne: ,On Friday the 13* we met for a long and
leisurely twilight drink to celebrate the fact that I had two weeks previously been promoted
to Ministerial Counselor. It went well into the night. Around 11 P.M. [ was called to the tele-
phone: my wife informed me that the Ministry had just informed her that at 7 o’clock the
next morning 1 had to fly from Tempelhof airport [in Berlin] to Nuremberg. It concerned
a Jewish Law (Judengesetz), she was told; I needed to take along my files. Shortly after this
call, Kettner, who held the Desk as personal assistant to Secretary of State Stuckart, was al-
so called to the telephone and passed along the same orders in Stuckart’s name. Accompa-
nied by a colleague, Kettner as I recall, I hastily made my way to the dark RMd|, at that time
still housed at the Konigsplatz in the same building as the General Staff, in order to pick up
some notes, drafts, the document registry, and other writings from my office and the offices
of my various superiors. Because everything was locked, we woke up the concierge [Biir-
odirektor], Stoppel, who lived in the building and who proceeded to help us. I also had to
alert my forwarding clerk, Culmsee, and have him come from Spandau to the Ministry be-
cause I could not recall the whereabouts of some papers that might have been important.
Around 2:30 A.M. I finally returned home, slept for two hours, left Tempelhof around 7, to-
gether with Medicus, and was in Nuremberg at 9, the day before the Reichstag session.”
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Ked'ze zakon mal byt schvaleny RiSskym snemom 15. septembra, ce-
la pripravna faza posobila skor ako unahlend improvizacia.l? Jedinou
stranickou poziadavkou (sformulovanou Wagnerom) bolo, aby boli do
tipravy zahrnuti aj potomkovia Zidov a aby sa na jej zaklade bud’ zrusili
uz existujice zmieSané manzelstva, alebo sa ustanovilo, Ze s arijskymi
partnermi Zidov sa bude nakladat’ ako so Zidmi samotnymi.!3

Az okolo polnoci zo 14. na 15. septembra sa uradnici dozvedeli Hitle-
rove nové poziadavky - vypracovat Styri rézne prisne varianty zakona na
ochranu nemeckej krvi, a okrem toho vypracovat navrh zdkona o ris-
skom obcianstve (Reichsbiirgergesetz).1* Napriek tomu, Ze Hitler nadra-
nom odsuhlasil ndvrh zikona o riSskom obcianstve (napisany asi za jed-
nu hodinu), nebolo isté, ku ktorému variantu sa prikloni v pripade zako-
na na ochranu nemeckej krvi. Nakoniec sa rozhodol pre najmiernejsi -
lenZe viiom chybala klicova veta vymedzujica persondlnu pdsobnost
zékona len na tplnych Zidov. Hitler tiito vetu vlastnoru¢ne vyskrtol, av-
Sak nariadil, aby bola pre ucely publikdcie Nemeckou tlacovou agentiirou
(DPA) v zdkone zahrnutd. Faksimile norimberskych rasovych zdkonov,
zverejnené po ich sldvnostnom vyhlaseni v stranickych novinach Vélkis-
cher Beobachter, vetu urcujicu personalnu pésobnost zakona iba na upl-
nych Zidov neobsahovalo.!s

SCHLEUNES, K. A. ed. Legislating the Holocaust: The Bernhard Loesener Memoirs and Sup-
porting Documents. 15t ed. Boulder: Westview, 2001, s. 46. ISBN 978-0-8133-3775-3.

12 Njektoré novsie prace tvrdia, Ze ¢o sa tyka schvalenia norimberskych rasovych zakonov,
neslo o tak spontdnne rozhodnutie. Porovnaj napr. GRUNER, W. Bearb. Deutsches Reich
1933 - 1937. 1. Aufl. Miinchen: Oldenbourg, 2008, s. 123-129. Die Verfolgung und Ermor-
dung der europdischen Juden durch das nationalsozialistische Deutschland 1933 - 1945,
Bd. 1. ISBN 978-3-486-58480-6.

13 ... In the course of the morning, Sommer, then Ministerial Counselor from the Brown House
in Munich, joined us as Party envoy. (Sommer later became Ministerial Director in the Party
Chancellery, and eventually served for atime as President of the Reich Administrative
Court.) He announced the Party demand that the law would, as a “matter or course,” include
Jewish offspring and must either dissolve already existing mixed marriages or stipulate that
Aryan partners of Jews would be treated exactly like Jews. He came in the name of Dr. Ger-
hard Wagner, the “Leader of Reich Physicians” (Reichdrztefiihrer) and one of the most ve-
hement forces behind measures related to the Jewish Question. Throughout the hours lead-
ing up to the opening of the Reichstag, Wagner, in order to secure the most ruthless law pos-
sible, kept close to Hitler’s side.“ SCHLEUNES, K. A. ed. Legislating the Holocaust: The Bern-
hard Loesener Memoirs and Supporting Documents. 1st ed. Boulder: Westview, 2001, s. 47-
48.1SBN 978-0-8133-3775-3.

14 SCHLEUNES, K. A. ed. Legislating the Holocaust: The Bernhard Loesener Memoirs and Sup-
porting Documents. 15t ed. Boulder: Westview, 2001, s. 49. ISBN 978-0-8133-3775-3.

15 SCHLEUNES, K. A. ed. Legislating the Holocaust: The Bernhard Loesener Memoirs and Sup-
porting Documents. 15t ed. Boulder: Westview, 2001, s. 51. ISBN 978-0-8133-3775-3.
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Pozrime sa teraz na slovensky preklad znenia zakonov:16

Zakon o risskom obcianstve
§1

(1) Statnym prislusnikom je ten, kto patri do ochranného zvizku Ne-
meckej riSe a je jej za to osobitne zaviazany.

(2) Statna prislusnost sa ziska podl'a ustanoveni zdkona o ri$skej a $tat-
nej prislusnosti.

§2

(1) Risskym obcanom je len Statny prislusnik nemeckej alebo pribuznej
krvi, ktory svojim spravanim dokazuje, Ze je ochotny a schopny ver-
ne sluzit nemeckému narodu a risi.

(2) RiSske obcianstvo sa nadobtida udelenim listiny o riSskom obcian-
stve.

(3) Rissky obcan je jedinym nositelom plnych politickych prav stanove-
nych v zakonoch.

Zakon na ochranu nemeckej krvi a nemeckej cti

Preniknuty poznanim, Ze Cistota nemeckej krvi je predpokladom d’al-
Sej existencie nemeckého I'udu, a preniknuty neochvejnou vél'ou zabez-
pecit nemecky narod pre celd budicnost, uzniesol sa RiSsky snem jed-
nohlasne na nasledujicom zakone, ktory sa tymto vyhlasuje:

§1

(1) Sobase medzi Zidmi a $tatnymi prislusnikmi nemeckej alebo druho-
vo pribuznej krvi su zakazané. Manzelstvo uzatvorené proti tomuto
zakonu je neplatné, aj ked bolo obidenim zakona uzatvorené v cu-
dzine.

(2) Zalobu na vyhlasenie manZelstva za neplatné méze podat len $tatny
zastupca.

§2

Mimomanzelsky styk medzi Zidmi a $tatnymi prislu§nikmi nemeckej
alebo druhovo pribuznej krvi je zakazany.

16 Vlastny preklad autora z originalnych pramenov: Reichsbiirgergesetz [1935-09-15]. RGBI.
1935 I, s. 1146; a Gesetz zum Schutze des deutschen Blutes und der deutschen Ehre [1935-
09-15]. RGBL. 19351, 5. 1146-1147.
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§3

Zidia nesmt vo svojej domacnosti zamestnavat' $tatnych prislusnikov
nemeckej alebo druhovo pribuznej krvi mladsich ako 45 rokov.

§4

(1) Zidom sa zakazuje vzty¢ovat' rigsku a narodni vlajku a pouzivat’ ris-
ske farby.

(2) Pouzivanie zidovskych farieb je im, naopak, dovolené. Vykon tychto
opravnen{ je pod $tatnou ochranou.

§5

(1) Kto kona proti zdkazu v § 1, potresce sa nitenymi pracami.

(2) Muz, ktory kond proti zadkazu § 2, potresce sa vazenim alebo nute-
nymi pracami.

(3) Kto kona proti ustanoveniu § 3 alebo § 4, potresce sa vizenim az do
dizky jedného roka a pefiaznou pokutou, alebo jednym z tychto tres-
tov.

Zakon o riSskom obcianstve

Zakon o risskom obcianstve stanovil, Ze ob¢anom RiSe mdze byt len Ne-
mec alebo ¢lovek s pribuznou krvou. V podstate sa tu jedna o implemen-
taciu bodu 4 stranickeho programu NSDAP z roku 1920 (,Statnym ob¢ca-
nom moZze byt len ten, kto je sikmenovec (Volksgenosse). Sikmenovcom
mdze byt len ten, kto ma nemecku krv, bez ohl'adu na vyznanie. Zid preto
nemodze byt stikmetiovec...). Pre nemeckych Zidov znamenalo prijatie
tohto zakona stratu politickych prav: stali sa z nich Staatsangehérige
(Statni prislusnici). Na rozdiel od toho boli Nemci, majuci tzv. arijsky po-
vod, oznaceni ako Reichsbiirger (riSski obc¢ania).

Ustanovenia zakona o riSskom obcianstve boli do roku 1943 blizsie
Specifikované a doplnené celkovo trinastimi vykonavacimi nariadeniami,
systematicky zbavujticimi Zidov vsetkych obéianskych prav. UZ o necelé
dva mesiace od prijatia zakona (14. novembra 1935) bolo vydané prvé
z tychto vykonavacich nariadeni, ktoré presne stanovilo, kto je povaZo-
vany za Zida alebo mie$anca.!” Na jeho zaklade museli dotknuté osoby
vyplnit predpisany dotaznik o povode ich rodic¢ov a prarodifov a sprav-
nost’ tychto udajov dolozit prislusnymi dokumentmi.

17 Bliz8ie pozri Erste Verordnung zum Reichsbiirgergesetz [1935-11-14]. RGBL. 1935 I,
s. 1333.
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Za Zida v zmysle tejto pravnej Gpravy bola povaZzovana osoba, ktora

mala bud’ troch alebo Styroch zZidovskych prarodicov. Osoba, ktora mala
dvoch zidovskych prarodicov, bola povazovana bud za Zida, alebo za
mieSanca v prvom stupni. Za Zida bola povazovana, ak:

a)

b)

<)

d)

bola ¢lenom Zzidovskej ndboZenskej komunity ku diiu 14. november
1935, alebo sa stala ¢lenom neskdr (pocas doby ucinnosti pravnej
upravy); alebo

bola zosobasena so Zidom ku diiu 14. november 1935, alebo sa so
Zidom zosobasila neskdr (pocas doby ucinnosti pravnej tpravy);
alebo

jej rodicia boli zosobaseni ku diiu 30. september 1935, alebo sa zo-
sobasili neskdr (pocas doby ucinnosti pravnej tpravy), a jeden z jej
rodi¢ov je Zid; alebo

sa narodila z manZelstva po 31. jili 1936 a jeden z jej rodicov bol Zid.

Ak takato osoba nebola na zaklade uvedenych styroch kritérif klasifi-

kovana ako Zid, povaZovala sa za mie$anca prvého stupiia (ak mala
dvoch zidovskych prarodicov). Osoba, ktora mala iba jedného zidovského
prarodica, sa povazovala za mieSanca druhého stupna. Grafické znazor-
nenie uvedeného ¢lenenia mozno vidiet na Obrazku 1.

Obrazok 1 Grafické znazornenie Norimberskych zdkonov

Pramen: Nuremberg Race Laws Chart. In: United States Holocaust Memorial Museum [onli-

ne]. 2013 [cit. 2013-12-01]. Dostupné na: http://www.ushmm.org/propaganda/
archive/nuremberg-race-laws-chart/.
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Z uvedeného je zrejmé, Ze urcovanie zZidovskej prislusnosti nebolo
vObec jednoduché. Na zistenie toho, ¢i boli niekoho prarodicia Zidia, bolo
potrebné identifikovat osobny status prastarych rodicov. Realizacia ta-
kéhoto skimania bola prakticky tazko dosiahnutel'nd, preto sa automa-
ticky predpokladalo, Ze prarodiéia boli Zidia, ak patrili do Zidovskej na-
boZenskej komunity. Inak povedané, prarodic ,s nemeckou krvou*“, ktory
uzavrel manZelstvo so Zidom a prijal Zidovské naboZenstvo, bol pri urc¢o-
van{ prislusnosti svojho potomka v druhej generacii povaZovany za Zida.

Prvé vykonavacie nariadenie k zakonu o riSskom obcianstve zaroven
stanovilo, Ze Zid nesmie zastavat Ziadny verejny tirad a Zidovski Gradnici
boli penzionovani k 31. decembru 1935. Zidovskym aradnikom, ktori bo-
jovali na fronte v prvej svetovej vojne, boli sice priznané plné sluZzobné
vyhody azZ do dosiahnutia veku potrebného na odchod do déchodkuy, tieto
vSak boli skratené, a neskor tplne zrusené (pozri 7. vykonavacie naria-
denie k zakonu o ri§skom obcianstve z 5. decembra 1938).18

Na zaklade Stvrtého vykonavacieho nariadenia z 25.jula 1938 bola
zidovskym lekdrom s ucinnostou ku 30. septembru 1938 odnata licencia
na vykonavanie lekarskej praxe.1® Z celkového poctu 3 152 este praktizu-
jucich lekarov dostalo 709 odvolatel'ni vynimku na pracu zdravotnika
pre zidovskych pacientov.20

Piate vykonavacie nariadenie znamenalo definitivny koniec sluzieb
poskytovanych zidovskymi advokatmi (toto pravo bolo uz predtym ob-
medzené podla zakona o povoleni vykonavat advokaciu zroku 1933)
s u€innostou k 30. novembru 1938.21 Na ziklade osobitného povolenia
mohlo zo zvys$nych 1 753 advokatov 172 os6b vykonavat konzulta¢nu
¢innost pre zidovskych klientov.22

18 BlizSie pozri Siebente Verordnung zum Reichsbiirgergesetz [1938-12-05]. RGBI. 1938 |,
s.1751.

19 Bliz8ie pozri LOSENER, B. a F. A. KNOST. Die Niirnberger Gesetze: nebst den Durchfiih-
rungsverordnungen und den sonstigen einschldgigen Vorschriften: im Rahmen der national-
sozialistischen Gesetzgebung. 3. Aufl. Berlin: F. Vahlen, 1939, s. 69 a nasl. ISBN neuvedené.

20 KWIET, K. Nach dem Pogrom: Stufen der Ausgrenzung. In: W. BENZ, Hrsg. Die Juden in
Deutschland 1933 - 1945. 2. Aufl. Miinchen: C. H. Beck, 1966, s. 548. ISBN 978-3-406-
33324-8.

21 Bliz8ie pozri LOSENER, B. aF. A. KNOST. Die Niirnberger Gesetze: nebst den Durchfiih-
rungsverordnungen und den sonstigen einschldgigen Vorschriften: im Rahmen der national-
sozialistischen Gesetzgebung. 3. Aufl. Berlin: F. Vahlen, 1939, s. 73 a nasl. ISBN neuvedené.

22 KWIET, K. Nach dem Pogrom: Stufen der Ausgrenzung. In: W. BENZ, Hrsg. Die Juden in
Deutschland 1933 - 1945. 2. Aufl. Minchen: C. H. Beck, 1966. 779 s. ISBN 978-3-406-
33324-8.
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Na zaklade desiateho vykonavacieho nariadenia zo 4. jila 193923 bo-
lo zaloZené ,Ri$ske zdruZenie Zidov v Nemecku“ (,Reichsvereinigung der
Juden in Deutschland”), ktoré fungovalo ako predizena ruka Ri$skeho
bezpecnostného uradu (Reichssicherheitshauptamt) aneskor neslavne
spolupdsobilo pri uskuto¢iiovani deportacii.

Jedenaste vykonavacie nariadenie k zdkonu o riSskom obcianstve
z 24. novembra 194124 ustanovovalo, 7e Zidom, ktori emigrovali do cu-
dziny, ma byt odinatad Statna prisluSnost a majetok. Zrejmym zamerom
tejto tipravy bolo previest zvy$ny majetok deportovanych Zidov bez aké-
hokol'vek d’alSieho rozhodnutia na RiSu (,Das Vermégen des Juden, der die
deutsche Staatsangehérigkeit auf Grund dieser Verordnung verliert, ver-
fdllt mit dem Verlust der Staatsangehdrigkeit dem Reich. [...] Das verfallene
Vermaégen soll zur Forderung aller mit der Losung der Judenfrage im Zu-
sammenhang stehenden Zwecke dienen.”). Ked'Ze zna¢né mnozstvo depor-
tacii sa uskutocnilo na teritérium Generalneho guvernatu (Pol'sko), Vy-
chodného risskeho komisariatu (Reichskommissariat Ostland) alebo Ris-
skeho komisariatu Ukrajina (Reichskommissariat Ukraine), ktoré neboli
podla riSskeho prava povazované za cudzinu, obeznik ministra vnutra
z 3. decembra 1941 stanovil, Ze tieto Uzemia su ,pre Ucely jedenasteho
nariadenia“ klasifikované ako cudzina.?>

23 BliZ8ie pozri Zehnte Verordnung zum Reichsbiirgergesetz [1939-07-04]. RGBL. 1939 I,
s.1097.

24 BliZsie pozri Elfte Verordnung zum Reichsbiirgergesetz [1941-11-25]. RGBL. 19411, s. 722.

25 SCHMID, H.-D. ,Finanztod“: Die Zusammenarbeit von Gestapo und Finanzverwaltung bei
der Auspliinderung der Juden in Deutschland. In: G. PAUL a K.-M. MALLMANN, Hrsg. Die
Gestapo im Zweiten Weltkrieg: ,,Heimatfront” und besetztes Europa. 1. Aufl. Darmstadt:
Primus, 2000, s. 151. ISBN 978-3-89678-188-8. K otazke arizacie a restiticie Zidovského
majetku pozri aj porovnavaciu pracu GOSCHLER, C. a Ph. THER. Hrsg. Raub und Restituti-
on: ,Arisierung” und Riickerstattung des jiidischen Eigentums in Europa. 1. Aufl. Frankfurt
am Main: Fischer, 2003. 245 s. ISBN 978-3-596-15738-9. K jedendstemu vykonavaciemu
nariadeniu sa v roku 1968 vo svojej judikatire v ramci restitu¢ného procesu tykajticeho
sa zidovského majetku vyjadril aj nemecky Spolkovy ustavny sid a sformuloval pomerne
Casto citovanu pravnu vetu: ,Nationalsozialistischen ,Rechts“vorschriften kann die Geltung
als Recht abgesprochen werden, wenn sie fundamentalen Prinzipien der Gerechtigkeit so
evident widersprechen, dass der Richter, der sie anwenden oder ihre Rechtsfolgen anerken-
nen wollte, Unrecht statt Recht sprechen wiirde. In der 11. Verordnung zum Reichsbiirger-
gesetz vom 25. November 1941 (RGBL 1 S. 722) hat der Widerspruch zur Gerechtigkeit ein so
unertrdgliches Mass erreicht, dass sie von Anfang an als nichtig erachtet werden muss.”
Ausblirgerung aus rassischen Griinden [1968-02-14]. BVerfG, 14.02.68 (2 BvR 557/62).
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Trinaste vykondavacie nariadenie kzakonu o riSskom obcianstve
z 1.jala 194326 zbavilo Zidov pristupu k sidom. Trestni ¢innost Zidov
sankcionovala policia a po smrti Zida prepadol majetok v zmysle naria-
denia v prospech RiSe.

Zakon o risskom obcianstve spolu so svojimi vykonavacimi nariade-
niami bol napokon zruseny zakonom Kontrolnej rady ¢. 1 z 20. septem-
bra 1945.

Zakon na ochranu nemeckej krvi a nemeckej cti

Pokial' hovorime o zdkone na ochranu nemeckej krvi a nemeckej cti, je
v tejto suvislosti potrebné objasnit pojem ,Rassenschande”. Uvedeny na-
cisticky termin vyjadroval odstdenie sexualnych vztahov medzi Arijcami
a Zidmi. Tie boli na zaklade zakona na ochranu nemeckej krvi a nemeckej
cti zakdzané.2” Rovnako boli zakazané aj sobase medzi Zidmi a Arijcami.?8
PoruSenie uvedenych zdkazov bolo trestané vidzenim alebo nutenymi
pracami.

V tejto suvislosti bolo kuriézne, Ze zakaz sexudlnych vztahov medzi
Arijcami a Zidmi sa vztahoval len na muZov. Dané uréenie byva ¢asto pri-
pisované Hitlerovi osobne. Zodpoveda totiz jeho obrazu Zeny ako sexudl-
ne nezrelej. Na zaklade Hitlerovho Zelania tak bolo 16. februara 1940 vy-
dané nariadenie, podl'a ktorého mala Zena napriek svojmu konaniu zos-

26 BlizSie pozri Dreizehnte Verordnung zum Reichsbiirgergesetz [1943-07-01]. RGBI. 1943 |,
s. 372.

27 Pojem sexualne vztahy nezahfiia podla rozhodnutia Ri$skeho stidu z 9. decembra 1936
(Urteil des Reichsgerichts vom 9. Dezember 1936 [1936-12-09]. GSSt. 4/36) ,,... v kontexte
zakona o nemeckej krvi a nemeckej cti vSetky druhy nezakonného sexudlneho konania,
takisto v$ak nie je obmedzeny len na samotny pohlavny styk. Obsahuje celt $kalu priro-
dzenych a neprirodzenych sexualnych vztahov, ktoré okrem pohlavného styku zahfnaju
aj vSetky ostatné sexualne aktivity s osobou opa¢ného pohlavia, ktoré maju podla svojej
povahy slazit’ ako ndhrada za pohlavny styk v ramci uspokojovania sexudlnych potrieb
partnera.“ Supreme Court Decision on the Nuremberg Race Laws. In: United States Holo-
caust Memorial Museum [online]. 2013-06-10 [cit. 2013-12-01]. Dostupné na: http://
www.ushmm.org/wlc/en/article.php?Moduleld=10007905.

28 Otazkou bolo, o bude so zmieSanymi manZzelstvami, ktoré vznikli pred datumom u¢in-
nosti tohto zdkona. Nazory na tento problém sa réznili od radikalnych, ktoré sa snazili
o vyslovenie niCotnosti takychto manzelstiev, az po také, ktoré boli proti tomu, aby sa
v tomto smere robilo ¢okolvek. Ked'Ze nebola ohl'adom tejto otazky ustanovena Ziadna
jasna politika, uz uzatvorené manzelstva zostali v podstate ,nedotknuté".
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tat beztrestnou.2® Wilhelm Stuckart a Hans Globke vo svojom Komentari
k rasovym zakonom uvadzaju Cisto praktické zd6évodnenie: na usvedce-
nie zlocinca bolo potrebné ziskat svedectvo dotknutej Zeny, a tdto mala
vzhl'adom na svoju beztrestnost pravo nevypovedat'.30

Paragraf 3 zdkona na ochranu nemeckej krvi a nemeckej cti zakazo-
val Zidom zamestnavat nemecké slizky mladsie ako 45 rokov. Za poru-
$enie tohto zakazu hrozilo vizenie az do diZky jedného roka a periazna
pokuta, alebo jeden z tychto trestov.

Kratko po schvaleni zdkona na ochranu nemeckej krvi a nemeckej cti
bolo k nemu vydané prvé vykonavacie nariadenie,3! na zdklade ktorého
mohli mieSanci prvého stupna uzavriet manzelstvo s Nemcom alebo mie-
Sancom druhého stupnia len na zaklade vyslovného povolenia. Takéto
Ziadosti vSak zostali vacsinou netispesné a po roku 1942, v Case trvania
vojny, sa ani neakceptovali.

Na rozdiel od toho, uzatvaranie manzelstiev medzi Nemcami a mie-
Sancami druhého stupna bolo dovolené. Zdévodiiovalo sa to pomylenou
tézou, Ze sa tym umozni ochrana ,rasovo vzacnej arijskej krvi“, kym maly
podiel Zidovskej krvi sa v priebehu generacif strati. V zmysle § 6 vykona-
vacieho nariadenia sa rozsiril zdkaz manzelstva na vsetkych, ktori by
ohrozovali ,Cistotu nemeckej krvi“. Do tejto skupiny patrili podl'a internej
interpretacie ,cigani, cernosi a ich parchanti“.32

Zakon na ochranu nemeckej krvi a nemeckej cti bol spolu so svojimi
vykonavacimi nariadeniami zruSeny, podobne, ako zakon o ris$skom ob-
Cianstve, zdkonom Kontrolnej rady ¢. 1 z 20. septembra 1945.

Zaver

Antisemitizmus sa ako oficidlna vladna politika v Nemecku presadil este
pred prijatim dvoch norimberskych rasovych zakonov (stalo sa tak zako-

29 GRUCHMANN, L. ,Blutschutzgesetz“ und Justiz: Zu Entstehung und Auswirkung des
Niirnberger Gesetzes vom 15. September 1935. Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte. 1983,
Jg. 31, Nr. 3, s. 441. ISSN 0042-5702.

30 STUCKART, W. a H. GLOBKE. Kommentare zur deutschen Rassengesetzgebung. 1.Aufl.
Miinchen; Berlin: C. H. Beck, 1936, s. 18-19. Band 1. ISBN neuvedené.

31 Bliz8ie pozri Erste Verordnung zur Ausfiihrung des Gesetzes zum Schutze des deutschen
Blutes und der deutschen Ehre [1935-11-14]. RGBL 19351, s. 1334.

32 FRIEDLANDER, S. Das Dritte Reich und die Juden: Die Jahre der Verfolgung 1933 - 1939.
1. Aufl. Miinchen: Deutscher Taschenbuch, 2000, s. 170. ISBN 978-3-423-30765-9.
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nom na obnovu uradnickeho povolania zo 7. aprila 1933).33 Uvedené za-
kony - zakon o riSskom obcianstve a zakon na ochranu nemeckej krvi
anemeckej cti - boli zostavené vel'mi narychlo, a tak, pochopitel'ne, ne-
riesili viacero otazok. V priebehu nasledujucich rokov bolo preto prija-
tych mnozstvo vykonavacich nariadeni a d’alsich predpisov, ktoré otvorili
priestor pre realizaciu protizidovskej politiky, ktora mala vyvrcholit’ sys-
tematickou genocidou Zidov v Eurépe (Endlésung der Judenfrage).3*
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