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K aktualnym problémom
trestnej zodpovednosti pravnickych os6b
v podmienkach Slovenskej republiky

Current Issues
of Criminal Liability of Legal Entities
in the Slovak Republic

Andrea GreguSova

Abstract: The true criminal liability of legal entities, which could be incor-
porated into the Slovak Republic legislation, is once again a current topic.
Forthcoming legislation, made by the Ministry of Justice of the Slovak Re-
public, is heading to change the currently effective legislation based on the
concept of fictitious criminal liability of legal entities. In this study the au-
thor analyzes the substantive provisions of the forthcoming legislation and
also brings point of view on the most fundamental changes for the Slovak
criminal law, which are connected with forthcoming legislation. The paper
also deals with issues of creating of new legislation resulting from the cur-
rently considering comments from the inter-ministerial review, which was
completed on August 5t, 2014.
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Abstrakt: Zavedenie pravej trestnej zodpovednosti prdvnickych oséb do
slovenského prdvneho poriadku je v sticasnosti opdt aktudlnou témou. No-
vy ndvrh osobitného zdkona z dielne Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky smeruje ku zmene aktudlne ucinnej legislativy vychddzajicej
z koncepcie nepravej trestnej zodpovednosti prdvnickych oséb. Autorka sa
vo svojej Stiidii zaoberd analyzou hmotnoprdvnych ustanoveni navrhovanej
prdvnej tupravy, a zdrover pribliZuje najzdsadnejsie zmeny, ktoré ndvrh zd-
kona prindsa pre slovenské trestné prdvo. V prispevku taktieZ poukazuje na
problémy suvisiace s kreovanim novej prdvnej tpravy, vyplyvajice z aktu-
dlne vyhodnotenych pripomienok k predloZenému ndvrhu zdkona z medzi-
rezortného pripomienkového konania, ktoré bolo ukoncené k 5. augustu
2014.
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Uvod

Problematika trestnej zodpovednosti pravnickych oséb v kontinental-
nom pravnom systéme nepredstavuje doposial nezndmy problém, aj ked’
jej samotna podstata vychadza z tradi¢nych prvkov angloamerickej prav-
nej kultary. Uz v roku 2010 ku koncep¢nému rieseniu trestnej zodpoved-
nosti pravnickych osdb pristupila aj Slovenska republika, a to prijatim
zakona ¢ 224/2010 Z.z., ktorym sa meni a dopliiia zakon & 300/2005 Z.z.
Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,Trestny zakon).
Tymto bol do slovenského pravneho poriadku zavedeny model tzv. ne-
pravej trestnej zodpovednosti pravnickych oséb. Zakonodarca v Trest-
nom zakone upravil nové druhy sankcii, a to v podobe ochrannych opat-
reni - zhabanie penaznej Ciastky podl'a § 83a Trestného zakona a zhaba-
nie majetku podla § 83b Trestného zakona, ktoré mozno ulozit za spa-
chany trestny ¢in, hoci aj v $tadiu pokusu, pripadne aj za d'alSie formy
Ucasti na trestnom cine, ktory mozno pricitat pravnickej osobe. V tejto
suvislosti mozno konstatovat, Ze model nepravej trestnej zodpovednosti
pravnickych osob sa nestal efektivnou sucastou slovenského pravneho
poriadku, kedZe zo Statistickych udajov Ministerstva spravodlivosti Slo-
venskej republiky vyplyva, Ze do konca roku 2012 Ziadny sdd ochranné
opatrenia pravnickej osobe neulozil.

V nadvaznosti na vysSie uvedené je v zaujme plnenia medzinarod-
nych zavazkov a povinnosti vyplyvajacich z ¢lenstva Slovenskej republi-
ky v Eurépskej Unii viac ako nevyhnutné, aby boli prijaté opatrenia pre
vytvorenie efektivneho sank¢éného systému pravnickych osdb. Aktualna
vol'ba Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky preto smeruje
k zavedeniu pravej trestnej zodpovednosti pravnickych oséb, ktord ok-
rem iného predstavuje novy nastroj v boji proti organizovanému zlocinu,
korupcii ¢i ekonomicky motivovanej trestnej cinnosti. NavySe, vyz-
namnym cielom zavadzania pravej trestnej zodpovednosti do pravnych
poriadkov kontinentalneho systému vobec je aj samotna generalna pre-
vencia protipravneho konania. Z tychto dévodov bol dila 19. decembra
2013 predlozeny do medzirezortného pripomienkového konania novy

1 Statistiky. In: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky [online]. 2014 [cit. 2014-08-
06]. Dostupné na: http://www.justice.gov.sk/Stranky/Informacie/Statistiky.aspx.
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navrh zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb (d’alej aj ,navrh
zakona“), ktory sa aktualne stava predmetom rozsiahlych odbornych dis-
kusii. Navrh zakona bol vypracovany na zaklade Planu legislativnych tloh
vlady Slovenskej republiky a reflektuje tlohy vyplyvajtice z uzneseni pri-
jatych vladou Slovenskej republiky, najma z Navrhu opatreni na zabezpe-
Cenie plnenia odporucani prijatych Pracovnou skupinou OECD pre tplat-
karstvo v medzinarodnych obchodnych transakciach pre Slovensku re-
publiku v ramci Fazy 3 hodnoteni a Ak¢ného planu boja proti dafiovym
podvodom na roky 2012 az 2016.2 V tejto suvislosti je nutné uviest, Ze
nejde o prvy pokus o zavedenie pravej trestnej zodpovednosti pravnic-
kych oséb do slovenského pravneho poriadku. V minulosti bolo predlo-
zenych niekol'ko navrhov zakonov (vrokoch 2004 a 2005 v suvislosti
s rekodifikaciou trestného prava, dva identické navrhy v roku 2006 a na-
sledne d’alsi navrh v roku 2007), ktoré vSak nenasli dostato¢nu podporu,
aby presli legislativnym procesom.3

V auguste 2014 sa navrh zakona nachadza v $tadiu rokovania vlady
Slovenskej republiky, po tom, ¢o bol opatovne vrateny do medzirezort-
ného pripomienkového konania z dévodu aktualizacie jeho znenia. Z vy-
sledkov vyhodnotenia pripomienok vyplyva, Ze ich pocet dosiahol ¢islo
496, z toho akceptovanych bolo 287 a Ciasto¢ne akceptovanych 110 pri-
pomienok. Kym ich majoritna ¢ast smerovala od oslovenych subjektov,
37 pripomienok ziskal zdkon od ostatnych subjektov, pricom absentuju
akékol'vek hromadné pripomienky verejnosti. Jednou zo zasadnych pri-
pomienok, ktord bola vyhodnotena ako akceptovana, je poukazanie na
dopad navrhovanej pravnej Upravy na Statny rozpocet. Najma v suvislosti
so zmenami v zakone ¢. 330/2007 Z.z. o registri trestov a o zmene a do-
plneni niektorych zdkonov bude potrebné vytvorit nové komponenty ap-
likacie a zaistit novd funkcionalitu na novom portali pre zabezpecenie
verejnej dostupnosti udajov v rozsahu vypisu z registra trestov pre prav-
nické osoby, s ktorou navrh zikona pocita.

Cielom nasledujuceho textu je priblizit najzasadnejsie zmeny, ktoré
prinasa navrh zdkona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb pre
trestné pravo v podmienkach Slovenskej republiky, s poukazanim na naj-

2 Predkladacia sprava. In: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky [online]. 2014
[cit. 2014-08-06]. Dostupné na: https://It.justice.gov.sk/Document/PrintForm.aspx?inst
EID=56&matEID=6921&docEID=345319&docFormEID=13&docTypeEID=-1&format=pdf
&langEID=1&tStamp=20140124073334497.

3 KURILOVSKA, L. Trestna zodpovednost pravnickych os6b. Justi¢nd revue. 2013, roc. 65,
€. 10, s. 1288. ISSN 1335-6461.
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zasadnejSie problémy suvisiace s jej zavedenim do slovenského pravneho
poriadku, vychadzajic z aktudlne vyhodnotenych pripomienok z medzi-
rezortného pripomienkového konania k predlozenému navrhu zakona.

Modifikacia zakladnych zasad trestného prava

Zdsada stibeZnej nezdvislej trestnej zodpovednosti fyzickych
a pravnickych oséb

Zavedenie pravej trestnej zodpovednosti pravnickych oséb do sloven-
ského pravneho poriadku ma zasadny vplyv aj na systém zakladnych za-
sad trestného prava, t.j. vychodiskovych idei, z ktorych slovenské trestné
pravo doposial vychadzalo. Vyznamna modifikaciu prinasa zavedenie
pravej trestnej zodpovednosti pravnickych osob pre vychodiskovu zasa-
du trestného prava hmotného - a to ,zdsadu individudlnej trestnej zodpo-
vednosti“. Uvedend zasada je premietnutid v ustanoveniach § 19 ods. 1
Trestného zakona, kde sa uvadza, Ze ,pdchatelom trestného cinu je ten,
kto trestny cin spdchal sdm*“ a § 19 ods. 2 Trestného zakona, kde sa uva-
dza, Ze ,pdchatelom méZze byt fyzickd osoba.” V sticasnosti mozno konsta-
tovat, Ze pri vyvodzovani individualnej trestnej zodpovednosti fyzickych
0s6b posobiacich v organiza¢nych struktirach pravnickych oséb docha-
dza k roznorodym aplika¢nym problémom pravnej upravy, najma z toho
dovodu, Ze v zlozitej vnutornej Struktire pravnickych oséb je narocné
identifikovat' individualne zodpovednu fyzickd osobu. Preto vzhI'adom na
existenciu dokaznej nidze v mnohych pripadoch dochadza k zastaveniu
trestného stihania.# Mencerova v tejto suvislosti uvadza, ze ,v sticasnosti
zdsada individudlnej trestnej zodpovednosti nardZa v mnohych ohladoch
na hranice svojej uicinnosti, ktoré nie je schopnd prekrocit.“s

Prijatie pravej trestnej zodpovednosti pravnickych os6b podstatne
zmeni filozofiu vnimania trestnej zodpovednosti tym, Ze sa rozsiri okruh
pachatelov o pravnické osoby a pribudne nova zasada kolektivnej zod-

-~

MUSIL, J. Trestni odpovédnost pravnickych osob - ano ¢i ne? Trestni prdvo. 2000, roc. 5,
¢.7-8,s.6.ISSN 1211-2860.

MENCEROVA, 1. Zasada individualnej trestnej zodpovednosti a trestna zodpovednost
pravnickych osob. In: D. CICKANOVA, Z. ILLYOVA, V. MICATEK a 0. RUZICKA, eds. Brati-
slavské prdvnické forum 2013 [online]. 1. vyd. Bratislava: Univerzita Komenského v Brati-
slave, Pravnicka fakulta, 2013, s. 1018 [cit. 2014-08-06]. ISBN 978-80-7160-365-8. Do-
stupné na: http://www.lawconference.sk/archiv/bpf 2013 /sprava/files/zborniky/Ses-
sion%200f%20Criminal%20Law.pdf.

«

STUDIES 127



o I SOCIETAS ET IURISPRUDENTIA
2014, ro¢nik I1., ¢islo 3, s. 124-143
http://sei.iuridica.truni.sk

IVRISPRVDENTIA ISSN 1339-5467

povednosti.6 Navrh zakona priamo v ustanoveni § 4 ods. 4 upravuje, zZe
Jtrestnd zodpovednost' prdvnickej osoby nie je podmienend vyvodenim
trestnej zodpovednosti voci fyzickej osobe, a zdroveri nie je podmienend ani
zistenim, ktord konkrétna fyzickd osoba konala spésobom ustanovenym
v zdkone.” V tejto suvislosti Jelinek a Herczeg uvadzaji, Ze dochadza
k premene zdkladnej zdsady trestného prava - zasady individualnej
trestnej zodpovednosti fyzickej osoby na zdsadu stibeZnej nezdvislej trest-
nej zodpovednosti fyzickej a prdvnickej osoby. Tato zmena vSak nenastava
generalne, ale novl zdsadu mozno uplatnit len v tych pripadoch, v kto-
rych moéze byt pravnicka osoba pachatel'om trestného ¢inu, najma s pou-
kdzanim na taxativny vypocet trestnych ¢inov, ktory je sti¢astou navrhu
zakona a pre ktoré moze trestna zodpovednost pravnickej osoby vznik-
nut (blizSie k tejto problematike v d'alSom texte). K vyhradnej aplikacii
zasady individualnej trestnej zodpovednosti dochadza pri trestnych ci-
noch, ktorych pachatelom moze byt len fyzicka osoba, a naopak, pri
trestnych cinoch, ktorych pachatelom moze byt sucasne aj pravnicka
osoba sa uplatni zdsada sibeznej nezavislej trestnej zodpovednosti fyzic-
kej a pravnickej osoby.” Paralelna trestna zodpovednost fyzickej a prav-
nickej osoby sa uplatiiuje napriklad vo Francuzsku, Holandsku ¢i Slovin-
sku. V porovnani s mad’'arskou pravnou upravou, ktora vychadza z akce-
sorickej povahy trestnej zodpovednosti pravnickych oséb vo vztahu
k trestnej zodpovednosti fyzickych oséb, t,j. nembzZe byt vyvodzovana
samostatne, ale len subeZne s trestnou zodpovednostou konkrétnej fy-
zickej osoby,® sa domnievam, Ze aktudlne rieSenie v navrhovanej sloven-
skej pravnej tiprave je racionalnejsie. Jednym z vychodiskovych dévodov
zavadzania pravej trestnej zodpovednosti pravnickych osob je totiz aj ta
skutoc¢nost, Ze v aplikac¢nej praxi dochadza k problémom pri uplatneni
zasady individudlnej trestnej zodpovednosti voci konkrétnej fyzickej
osobe v zloZitych organiza¢nych Struktdrach pravnickej osoby. Odborna
diskusia v suvislosti s kreovanim novej zasady trestného prava smerova-

o

TURAYOVA, Y. Pravnicka osoba - novy subjekt trestnopravnej zodpovednosti. In: D. CIC-
KANOVA, Z. ILLYOVA, V. MICATEK a 0. RUZICKA, eds. Bratislavské prdvnické férum 2013
[online]. 1. vyd. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta, 2013,
s.1091 [cit. 2014-08-06]. ISBN 978-80-7160-365-8. Dostupné na: http://www.lawconfe-
rence.sk/archiv/bpf_2013/sprava/files/zborniky/Session%200f%20Criminal%20Law.
pdf.

JELINEK, J. a J. HERCZEG. Zdkon o trestni odpovédnosti prdvnickych osob. Komentdr s judi-
katurou. 2. aktualiz. a pfeprac. vyd. Praha: Leges, 2013, s. 23. ISBN 978-80-87576-43-4.

8 KOHALMI, L. The Punishability of Legal Persons in Hungarian Criminal Law. In: M.
TOMASEK, ed. European Law and National Criminal Legislation: Volume 33. 1.vyd. Be-
roun: IFEC, 2007, s. 241. ISBN 80-85889-88-9.
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la aj ku skiimaniu jej rozporu so zdsadou ,ne bis in idem*, t.j. nie dvakrat
v tej istej veci. Ked'Ze pravnicka osoba a fyzicka osoba su dva rozdielne
subjekty prava, odborna verejnost sa stotoznila s ndzorom, Ze uplatiio-
vanim novej zadsady trestného prava nedochadza k opatovnému postihu
rovnakého pachatela.

Zdsada trestnej zodpovednosti pravneho ndstupcu pravnickej osoby

Zasada trestnej zodpovednosti pravneho nastupcu pravnickej osoby je
d’alSou zasadou, ktoru kreuje navrh zdkona o trestnej zodpovednosti
pravnickych osob. Jej aplikdcia zaroven meni zakladny trestnopravny
vztah medzi $tatom a pachatelom trestného c¢inu, ktory vznika na zakla-
de protipravneho ukonu, ktorym je spachanie trestného ¢inu.? Relevant-
nym doévodom pre rieSenie problematiky pravneho nastupnictva pri
trestnej zodpovednosti pravnickych osob je vylic¢enie moznosti vyhnat
sa dosledkom trestnej zodpovednosti zo strany pravnickej osoby. Na
rozdiel od fyzickej osoby je pravnicka osoba subjektom prava, ktorej zru-
Senie azanik moéze predstavovat jednoduchy spbésob pre zbavenie sa
trestnej zodpovednosti za spachany trestny c¢in, a to napriklad jednodu-
chym prevodom majetkového alebo personalneho substratu na iny sub-
jekt prava. Z tychto dévodov nie je pravnym dosledkom zaniku pravnic-
kej osoby zanik trestnosti ¢inu, podobne, ako v sticasnosti pravne rele-
vantna skutocnost, a to smrt pachatel’a, ktorym je fyzicka osoba. Z vyssie
uvedenych dovodov je aplikacia novej trestnopravnej zasady nevyhnutna
pre efektivne vyvodzovanie trestnej zodpovednosti pravnickych os6b.10

Navrhovana pravna uprava trestnopravneho instititu vychadza z ob-
jektivneho pristupu k prechodu trestnej zodpovednosti pravnickej osoby
na jej pravnych nastupcov, t.j. trestna zodpovednost prechadza na prav-
nych nastupcov ,ex lege“, a to bez ohl'adu na ich pocet, pricom je zaroven
irelevantné, ¢i organy ¢inné v trestnom konanf realizovali procesné tko-
ny smerujice k zacatiu trestného stthania. Objektivny pristup k prechodu
trestnej zodpovednosti na pravneho nastupcu je v zmysle § 7 ods. 1 vy-
jadreny nasledovne: , Trestnd zodpovednost' prdvnickej osoby, ktord bola
zruSend, prechddza na vsetkych jej prdvnych ndstupcov; to plati aj pre ne-
vykonané tresty, ak odsek 3 neustanovuje inak. Trestnd zodpovednost
prdvnickej osoby na fyzickil osobu neprechddza.” Podl'a dovodovej spravy

9 JELINEK, J. Trestni odpovédnost prdvnickych osob. 1.vyd. Praha: Linde, 2007, s. 139. ISBN
978-80-7201-683-9.

10FENYK, J. a L. SMEJKAL. Zdkon o trestni odpovédnosti prdvnickych osob a rizeni proti nim:
Komentdr. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2012, s. 47. ISBN 978-80-7357-720-9.
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k navrhu zakona bude pravne nastupnictvo uzko spojené najméa s pre-
chodom imania zruSenej pravnickej osoby, pricCom tento pojem ma naja-
dekvatnejsie vyjadrit viazbu na poévodny majetkovy substrat pravnickej
osoby.11

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky v medzirezortnom pripo-
mienkovom Kkonani navrhovalo odstranit’ koliziu znenia § 7 ods. 1 a § 4
ods. 5 navrhu zakona, v zmysle ktorého ,trestnd zodpovednost' prdvnickej
osoby nezanikd vyhldsenim konkurzu, vstupom do likviddcie, jej zrusenim
alebo zavedenim ntitenej sprdvy.” Ministerstvo vnutra Slovenskej republi-
ky argumentovalo tym, Ze predkladatel’ zdkona zamysla ustanovit, Ze
trestna zodpovednost pravnickej osoby nezanika jej zrusenim, a sticasne
ustanovit v § 7 ods. 1 navrhu zakona, Ze trestna zodpovednost pravnic-
kej osoby, ktora bola zrusena, prechadza na vSetkych jej pravnych na-
stupcov. Podl'a Ministerstva vnutra Slovenskej republiky z uvedenych
ustanoveni, ako aj z d'alSich ustanoveni (napr. Stvrtej ¢asti navrhu zako-
na) nie je celkom zrejmé, ¢i vdanom pripade za kazdé jednotlivé tres-
tnopravne relevantné konanie maju byt vzdy trestne zodpovedné dve
pravnické osoby (zruSena pravnicka osoba aj jej pravny nastupca), alebo
od zruSenia pravnickej osoby ma byt vedené trestné konanie proti jej
pravnemu nastupcovi, resp. pravnym nastupcom. Uvedena pripomienka
bola vyhodnotena ako neakceptovana, s odovodnenim, Ze predkladatel
ma za to, Ze navrh zakona si v tychto ¢astiach neodporuje a jeho znenie je
dostatocne jasné v tom zmysle, Ze trestna zodpovednost pravnickej oso-
by, ktora bola zruSena, prechadza, nakol’ko nezanikla, na pravnych na-
stupcov.12

Ustanovenie § 7 navrhu zakona o trestnej zodpovednosti pravneho
nastupcu pravnickej osoby preslo aj d'alSou modifikaciou. Z paragrafové-
ho znenia bol vypusteny pévodny odsek 2, ktory upravoval postup sidu
v pripadoch, ked ma zrusSena pravnicka osoba viacerych pravnych na-
stupcov. Navrh zakona expressis verbis ustanovoval, Ze trestna zodpo-
vednost bude zataZovat kaZdého z nich, a to v rozsahu, ktory mal ur¢it
sud, pricom pri ukladani sankcie mal prihliadat na to, v akom rozsahu na
niektorého z nastupcov preslo imanie zodpovedajice prospechu, taktiez

11 Dévodovd sprdva k ndvrhu zdkona o trestnej zodpovednosti prdvnickych oséb v Slovenskej
republike.

12Navrh zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb a o zmene a doplneni niekto-
rych zakonov. In: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky [online]. 2014 [cit. 2014-
08-06]. Dostupné na: https://It.justice.gov.sk/Material/MaterialWorkflow.aspx?instEID=-
1&matEID=6921&langEID=1.
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na iné vyhody zo spachaného trestného ¢inu, a tiez v akom rozsahu prav-
ny nastupca poKkracuje v ¢innosti, v suvislosti s ktorou bol spachany
trestny ¢in.13 Zaroven navrhovana pravna uprava upustila od rieSenia si-
tuacie, kedy trestna zodpovednost neprechadza na pravneho nastupcu.
Burda v tejto suvislosti navrhuje nasledujiicu formuldciu prisluSného
ustanovenia: , Trestnd zodpovednost’ podla odseku 1 neprejde na prdvneho
ndstupcu, ak je to vzhladom na rozsah a vyznam prdvneho ndstupnictva
alebo vzhl'adom na doterajsiu cinnost’ a povest’ prdvneho ndstupcu alebo
vzhladom na okolnosti prdvneho ndstupnictva neprimerane prisne. |...]
Ano, mnou navrhované riesenie poskytuje priestor pre svojvélu i korupciu
orgdnov cinnych v trestnom konani a stdov. To ale nie je problém navrho-
vanej prdvnej tpravy, ale problém fungovania stdtu a spolocnosti vébec.“1

Zasada trestnej zodpovednosti pravneho nastupcu v zmysle niekto-
rych zahrani¢nych pravnych tprav, na rozdiel od navrhovanej slovenskej
pravnej upravy, nevychadza z objektivneho pristupu k prechodu trestnej
zodpovednosti. Subjektivna podmienka je formulovand takym spdsobom,
Ze trestna zodpovednost pravnickej osoby prechadza na jej pravneho na-
stupcu iba vtedy, ked pravny nastupca najneskor v okamihu vzniku
pravneho nastupnictva vedel alebo vzhladom k okolnostiam a svojim
pomerom mohol vediet, Ze sa pravnicka osoba pred vznikom pravneho
nastupnictva dopustila trestného ¢inu.!s> Jelinek sa domnieva, Ze ide ne-
pochybne o pravne zretel'nejSie a premyslenejSie rieSenie, pretoze jedi-
nym pozitivnym prvkom objektivneho pristupu k prechodu trestnej zod-
povednosti je zjednodusSenie dokaznej situacie v trestnom konani.'¢ Na
druhej strane mozno argumentovat tym, Ze preukazovanie ,,vedomosti“
pravneho nastupcu o spAchanom trestnom ¢ine by bolo naronym proce-
som, ktory by v konetnom désledku viedol k neuplatiiovaniu tak déleZi-
tého trestnopravneho institatu.

13 Dévodovd sprdva k ndvrhu zdkona o trestnej zodpovednosti prdvnickych oséb v Slovenskej
republike.

14 BURDA, E. Pravne nastupnictvo trestnej zodpovednosti pravnickych osob. In: D. CICKA-
NOVA, Z. ILLYOVA, V. MICATEK a 0. RUZICKA, eds. Bratislavské prdvnické férum 2013 [on-
line]. 1.vyd. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnickad fakulta, 2013,
s. 948 [cit. 2014-08-06]. ISBN 978-80-7160-365-8. Dostupné na: http://www.lawconfe-
rence.sk/archiv/bpf_2013/sprava/files/zborniky/Session%200f%20Criminal%20Law.
pdf.

15SAMAL, P., J. DEDIC, T. GRIVNA, F. PURY a]. RIHA. Trestni odpovédnost prdvnickych osob:
Komentdr. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 251. ISBN 978-80-7400-116-1.

16 JELINEK, J. Nad &eskym zakonem o trestni odpovédnosti pravnickych osob. In: J. JELINEK,
et al. Trestni odpovédnost prdvnickych osob v Ceské republice: Bilance a perspektivy. 1. vyd.
Praha: Leges, 2013, s. 108-116. ISBN 978-80-87576-58-8.
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Taxativny vypocet trestnych ¢inov pravnickych osob

Navrhovana slovenska pravna dprava trestnej zodpovednosti pravnic-
kych oséb vychadza z vymedzenia taxativneho vypoctu trestnych cinov,
pri spachani ktorych dochadza ku vzniku trestnej zodpovednosti prav-
nickej osoby. Vtejto suvislosti nie je vytvoreny Ziadny novy katalég
trestnych ¢inov pravnickych osob, ale hmotnopravny zaklad taxativneho
vypoctu predstavuje osobitna cast Trestného zakona. V pripade, ak by
navrh zakona upustil od takto nastavenej pravnej konstrukcie, zadkono-
darca by sa vyhol nutnosti novelizovat pravny predpis, ak by v buduc-
nosti nastala potreba modifikicie vypoctu trestnych ¢inov. Primarnym
argumentom smerujucim ku kreovaniu trestnej zodpovednosti pravnic-
kych os6b pre vsetky trestné ¢iny zaradené v osobitnej Casti Trestného
zakona, pripadne pre trestné ¢iny, u ktorych to povaha skutkovej podsta-
ty pripusta,l” je najma to, Ze organy cinné v trestnom konani by v kaz-
dom konkrétnom pripade museli skimat, ¢i vzhladom na povahu spa-
chaného trestného ¢inu by vébec prichddzal do avahy vznik trestnej zod-
povednosti pravnickej osoby. Av$ak, ako uvadza Samal, takto nastavena
pravna konsStrukcia by najma v zaciatkoch svojej aplikacie prinasala
komplikacie, pricom by oslabila poziadavku pravnej istoty a predvidatel-
nosti prava.!8

Ako bolo vyssie uvedené, zavadzanie pravej trestnej zodpovednosti
pravnickych os6b do slovenského pravneho poriadku je vyznamnym na-
strojom v boji proti ekonomickej kriminalite, a preto v zmysle pé6vodného
navrhu zakona boli do taxativneho vypoctu trestnych cinov zaradené
vSetky trestné ¢iny proti majetku, upravené v Stvrtej hlave, a trestné ¢iny
hospodarske, upravené v piatej hlave Trestného zakona. Po ukonceni
medzirezortného pripomienkového konania doslo v tomto smere k ztZe-
niu taxativneho vypoctu trestnych ¢inov. Z navrhu zakona boli vypustené
napriklad trestny ¢in kradeZe podla § 212 Trestného zakona, trestny ¢in
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216
Trestného zakona a z piatej hlavy trestny ¢in zneuZitia ucasti na hospo-
darskej sutazi podl'a § 250 Trestného zakona. Protimonopolny drad Slo-
venskej republiky v tejto suvislosti argumentoval tym, Ze efektivny po-
stih pravnickych oséb pre trestny ¢in zneuzitia ucasti na hospodarskej
sutazi by si vyzadoval prepracovany systém kooperacie medzi spravny-

17 BOHUSLAV, L. Krozsahu kriminalizace jednani pravnickych osob. Kriminalistika. 2011,
roc. 44, ¢. 3,s.162. ISSN 1210-9150.

18 SAMAL, P., J. DEDIC, T. GRIVNA, F. PURY a]. RHA. Trestn{ odpovédnost prdvnickych osob:
Komentdr. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 147. ISBN 978-80-7400-116-1.
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mi orgdnmi a organmi ¢innymi v trestnom konani, ako aj podrobnejsie
prepojenie trestnopravnej Upravy azakona ¢.136/2001 Z.z. o ochrane
hospodarskej stitaze v zneni neskorsich predpisov, pricom poukazal aj na
zahrani¢nu pravnu dpravu, ktora vylucuje trestnopravny postih pravnic-
kych osob pre tento trestny ¢in.1?

Na zadklade vyhodnotenia pripomienky Republikovej Gnie zamestna-
vatel'ov boli z ustanovenia § 3 navrhu zadkona vypustené trestny ¢in nad-
rzovania podla § 339 Trestného zakona, trestny ¢in krivého obvinenia
podl'a § 345 Trestného zdkona a trestny ¢in krivej vypovede a krivej pri-
sahy podla § 346 Trestného zdkona. Republikova inia zamestnavatel'ov
povazuje ich zaradenie do katalégu trestnych ¢inov pravnickych osob za
neprimerané, vzhl'adom na ich charakter, motivaciu pre pachanie, a naj-
ma vzhladom na formulaciu obligatérnych znakov skutkovej podstaty
trestného ¢inu v osobitnej Casti Trestného zakona. Z vysSie uvedenych
dovodov navrhovalo niekol'ko d’alSich pripomienkujuicich subjektov vy-
pustit' z prisluSného ustanovenia aj trestny €in ohrozovania mravnej vy-
chovy mladeze podla § 211 Trestného zdkona, trestny ¢in prechovavania
detskej pornografie aucasti na detskom pornografickom predstaveni
podla § 370, trestny Cin ohovarania podla § 373 Trestného zakona ci
trestny €in poruSenia ddvernosti ustneho prejavu a iného prejavu osob-
nej povahy podla § 377 Trestného zakona. Uvedena Cast pripomienok
vSak nebola akceptovana a tieto trestné Ciny su aj nad’alej sucastou taxa-
tivneho vypoctu.20

Slovenska informacna sluzba ako pripomienkujuci subjekt v tejto su-
vislosti navrhla doplnenie taxativneho vypoctu trestnych ¢inov pravnic-
kych os6b najma o trestné Ciny proti republike, upravené v siedmej hlave
osobitnej Casti Trestného zakona. KedZe Slovenska informacéna sluzba
v rozsahu svojej posobnosti ziskava, sustred’'uje a vyhodnocuje informa-
cie o ¢innostiach ohrozujlcich Ustavné zriadenie, tizemnu celistvost
a zvrchovanost Slovenskej republiky, tito v odévodneni svojej pripo-
mienky uvadza, Ze ,informdcie ziskané spravodajskou cinnostou Sloven-
skej informacnej sluZby nasvedCujiice tomu, Ze bol spdchany niektory z vys-

19 Za trestné ¢iny bude mozné postihovat aj firmy. In: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej
republiky [online]. 2013-12-20 [cit. 2014-08-06]. Dostupné na: http://www.justice.gov.
sk/Stranky/aktualitadetail.aspx?announcementID=1811.

20 Navrh zdkona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb a o zmene a doplneni niekto-
rych zakonov. In: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky [online]. 2014 [cit. 2014-
08-06]. Dostupné na: https://It.justice.gov.sk/Material/MaterialWorkflow.aspx?instEID=-
1&matEID=6921&langEID=1.
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Sie uvedenych trestnych ¢inov, nie vZdy poukazujil na to, Ze sa tohto skutku
dopustila individudlne uréend fyzickd osoba. Nakol'ko jednym z ciel'ov za-
vedenia trestnoprdvnej zodpovednosti prdvnickych oséb je vyhniit’ sa stavu,
Ze nikto nebude postihnuty, ak neddjde k postihnutiu pdchatela, najmd
zdébvodu, Ze ho nie je mozné v désledku sStruktir riadenia v obchodnych
spoloc¢nostiach zistit, navrhujeme medzi skutkové podstaty trestnych ¢inov
prdvnickych oséb zaradit aj vyssie uvedené trestné Ciny.“?! Na zaklade vy-
hodnotenia pripomienky predkladatel' zakona rozsiril katalég trestnych
¢inov o trestny Cin teroru podla § 313 Trestného zakona, ktory je zara-
deny v siedmej hlave osobitnej ¢asti Trestného zakona.

Aktudlny kataldg trestnych ¢inov pravnickych osob zohl'adiiuje tak
medzinarodné zavazky Slovenskej republiky, ako aj zavazky vyplyvajice
z jej Clenstva v Eurépskej Unii. Nad rdmec medzinarodnych zavazkov je
taxativny vypocet trestnych ¢inov rozsireny o trestné Ciny danové, pri-
¢om Fenyk zdoraznuje, Ze fiskalne trestné Ciny, podobne, ako trestné ¢iny
vojenské, nemozno povazovat za zalezitost, ktord ma medzinarodny
rozmer, aich objekt spravidla patri do vylu¢ne vnutrostatneho chrane-
ného zaujmu.?2 Podl'a dévodovej spravy k navrhu zakona je predstaveny
katalég trestnych ¢inov sucasne doplneny o tie trestné ¢iny, u ktorych je
ich pachanie prostrednictvom pravnickej osoby moZné s ohl'adom na ich
povahu a poznatky aplika¢nej praxe. Zaroven priamo dovodova sprava
odkazuje na skuto¢nost, ze vzhl'adom na neustaly vyvoj medzinarodnej
agendy mozno do budicna o¢akavat potrebu d’alSej modifikacie navrho-
vaného katalégu trestnych ¢inov pravnickych osob.23

Vznik trestnej zodpovednosti pravnickych osob

Na zaklade vyhodnotenia medzirezortného pripomienkového konania
doslo k prepracovaniu ustanovenia § 4 pévodného navrhu zakona, ktoré
upravuje zaklady trestnej zodpovednosti pravnickych osob, resp. vycho-
diskovy institut pricitatelnosti trestného ¢inu. Navrhovana pravna dpra-
va sa v tejto suvislosti viac pribliZuje ¢eskej pravnej Gprave vzniku trest-

21 Vyhodnotenie pripomienky. In: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky [online].
2014 [cit. 2014-08-06]. Dostupné na: https://It.justice.gov.sk/Document/DocumentDe-
tailsReviewEvaluationDetail.aspx?instEID=56&matEID=6921&drCommentDocEID=3492
67&langEID=1&tStamp=20140124073334497.

22 FENYK, J. a L. SMEJKAL. Zdkon o trestni odpovédnosti prdvnickych osob a fizeni proti nim:
Komentdr. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2012, s. 25. ISBN 978-80-7357-720-9.

23 Dévodovd sprdva k ndvrhu zdkona o trestnej zodpovednosti prdvnickych oséb v Slovenskej
republike.
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nej zodpovednosti pravnickej osoby.2* Prvym predpokladom pre vznik
trestnej zodpovednosti pravnickej osoby je spachanie trestného cinu
adruhym predpokladom je, Ze protipravny Cin je spachany v zaujme
pravnickej osoby, v jej mene, v ramci jej ¢innosti alebo prostrednictvom
nej, ak konal

a) Statutdrny orgdn, clen Statutdrneho orgdnu alebo ind osoba, ktord je
oprdvnend menom prdvnickej osoby alebo za prdvnicki osobu konat,

b) ten, kto vykondva kontrolnii ¢innost’ alebo dohl'ad v ramci prdvnickej
osoby, aj ked nemd iny vztah k prdvnickej osobe,

c) ten, kto vykondva rozhodujtci vplyv na riadenie tejto prdvnickej osoby,
alebo

d) iny zamestnanec alebo osoba v obdobnom postaveni (dalej len ,za-
mestnanec”) pri plneni pracovnych tiloh.2

Pévodné navrhované znenie ustanovenia § 4 ods. 2 navrhu zikona
upravovalo ¢iastocné liberacné dovody pre zanik trestnej zodpovednosti
pravnickej osoby, ktoré sa vztahovali na pripad, ak doslo ku spachaniu
trestného Cinu v priCinnej suvislosti s konanim osoby, ktord je radovy
zamestnanec pravnickej osoby. U¢elom libera¢nych dévodov bolo nepo-
stihovat pravnicku osobu za trestni ¢innost' jej zamestnancov vykonanu
v ramci ¢innosti pravnickej osoby, ktora je excesom daného zamestnanca.
Aktudlne znenie ustanovenia § 4 ods. 2 navrhu zdkona je formulované
odliSne, Cerpajuc inSpiraciu z formulacie ustanoveni ceskej pravnej upra-
vy trestnej zodpovednosti pravnickych oséb. Predmetné ustanovenie
upravuje podmienky, za ktorych mozno protipravne konanie fyzickej
osoby konajucej v zaujme alebo v mene pravnickej osoby pricitat tejto
pravnickej osobe. Podla § 4 ods.2 aktudlneho znenia navrhu zakona
»prdvnickej osobe moZno pricitat’ spdchanie trestného c¢inu uvedeného
v § 3, ak bol spdchany konanim

a) orgdnu prdvnickej osoby alebo osoby uvedenej v odseku 1 pism. a),

b) osoby uvedenej v odseku 1 pism. b) a c), ktord konala v zdujme prdv-
nickej osoby, alebo

c) zamestnanca, ktory konal na zdklade rozhodnutia, schvdlenia alebo
pokynu orgdnu prdvnickej osoby alebo osoby uvedenej v odseku 1
pism. a) az c), alebo preto, Ze orgdny prdvnickej osoby alebo osoby
uvedené v odseku 1 pism. a) aZ c) nesplnili zdkonom uloZené povinnosti

24V Ceskej republike diia 01. 01. 2012 nadobudol t¢innost’ zdkon ¢ 418/2011 Sb. o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim.
25§ 4 ods. 1 Ndvrhu zdkona o trestnej zodpovednosti prdvnickych oséb v Slovenskej republike.
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v rdmci dohladu a kontroly nad ¢innostou zamestnancov, alebo nevy-
konali nevyhnutné opatrenia k zamedzeniu alebo odvrdteniu ndsled-
kov trestného cinu.”

V ustanoveni § 4 ods. 3 navrhu zdkona je upraveny tzv. materialny
korektiv vo vztahu k trestnym c¢inom pravnickej osoby spachanym jej
zamestnancami. Pravnicka osoba nie je za trestny Cin trestne zodpovedna
vtedy, ak sice spiiia podmienky priéitatelnosti trestného ¢inu podla od-
seku 2, ale vyznam nesplnenia tychto dévodov ku spachanému trestnému
¢inu je vzhl'adom na predmet ¢innosti pravnickej osoby, spdsob vykona-
nia trestného ¢inu a jeho nasledky a okolnosti, za ktorych bol trestny ¢in
spachany, nepatrny.

Na zaklade vyssie uvedeného mozno formulovat nasledujuce obliga-
torne podmienky vzniku trestnej zodpovednosti pravnickej osoby, ktoré
musia byt nevyhnutne naplnené kumulativne:

a) protipravne konanie;

b) konanie fyzickej osoby uvedenej v § 4 ods. 1;

c) konanie vmene pravnickej osoby, vjej zaujme alebo prostrednic-
tvom nej;

d) ide o konanie, ktoré mozno pricitat pravnickej osobe podl'a § 4 ods. 2
navrhu zakona;

e) zaroven musi dojst k vyliuceniu aplikacie tzv. materidlneho korekti-
vu, t.j. negativnej podmienky, za ktorej trestna zodpovednost prav-
nickej osoby nevznikne podl'a § 4 ods. 3 navrhu zakona.

Sankény systém pravnickych osob

Trestna zodpovednost pravnickych oséb, upravena v pravnych poriad-
koch krajin kontinentalneho pravneho systému, je budovana na dvojakej
koncepcii ich sankcionovania. Sankény systém je zaloZeny bud’ na jedinej
sankcii, a to v podobe peniaZného trestu, resp. pefiazZnej pokuty, alebo na
pluralite trestnych sankcif.26 Kym pévodny navrh zakona o trestnej zod-
povednosti pravnickych oséb v Slovenskej republike vychadzal z dua-
listického, a sticasne z pluralitného systému trestnych sankcii, t.j. v podo-
be trestov a ochranného opatrenia, ktoré mozno ulozit pravnickej osobe,
po ukonceni medzirezortného pripomienkového konania predkladatel
zakona od tejto koncepcie upustil. P6vodnym zdmerom predkladatela

26 JELINEK, J. a J. HERCZEG. Zdkon o trestni odpovédnosti prdvnickych osob. Komentdr s judi-
katurou. 2. aktualiz. a pteprac. vyd. Praha: Leges, 2013, s. 121-122. ISBN 978-80-87576-
43-4.
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bola formulacia zakonnej moznosti sidu ulozit pravnickej osobe ochran-
né opatrenie, a to siidny dohl'ad nad ¢&innostou pravnickej osoby. Utel
uloZeného ochranného opatrenia mal smerovat Kk realizacii dohl'adu nad
¢innostou pravnickej osoby vtrvani 1 az 5 rokov, ktory by vykonaval
probac¢ny alebo media¢ny uradnik, pripadne sidom uréeny splnomocne-
nec. Ochranné opatrenie bolo mozné ulozit vo vztahu k ¢innosti pravnic-
kej osoby alebo jej Casti, v suvislosti s ktorou bol trestny ¢in spachany.
Jeho stcastou mohlo byt uloZenie povinnosti pravnickej osobe prijat ne-
vyhnutné opatrenie na napravu, napriklad odstranenie Skodlivych na-
sledkov trestného ¢inu. P6vodny navrh zakona tak kreoval d’al$i okruh
povinnosti proba¢nym a media¢nym uradnikom, napriek skutoc¢nosti, Ze
ich nedostato¢ny pocet je uz dlhsiu dobu kritizovany zo strany odbornej
verejnosti, najma v savislosti s realizdciou kontroly vykonu alternativ-
nych trestov.2?

Aktualna navrhovana pravna tprava teda od dualistickej koncepcie
sankcéného systému upusta a vychddza vyhradne z taxativneho vypoctu
jednotlivych trestov, bez zakonnej moznosti sudu ulozit pravnickej osobe
ochranné opatrenie. Podl'a § 10 navrhu zdkona za spachany trestny c¢in
moze sud uloZit pravnickej osobe tieto tresty:

a) trestzruSenia pravnickej osoby;

b) trest prepadnutia majetku;

c) trest prepadnutia veci;

d) penazny trest;

e) trestzakazu Cinnosti;

f) trest zakazu prijimat dotacie alebo subvencie;

g) trest zadkazu prijimat pomoc a podporu poskytovanu zfondov Eu-
répskej Unie;

h) trest zakazu ucasti vo verejnom obstaravani;

i) trestzverejnenia odsudzujiceho rozsudku.

Vypocet jednotlivych druhov trestov zostal oproti pévodne predlo-
Zenému navrhu zdkona zachovany, s tym rozdielom, Ze na zaklade pri-
pomienky Uradu vlady Slovenskej republiky dos$lo kjeho rozsireniu
o trest zadkazu prijimat pomoc a podporu poskytovanud z fondov Eurép-
skej Unie. Zmena v sank¢nom systéme trestov bola odévodnena najma
plnenim zavazkov vyplyvajicich z pravnych aktov Eurdpskej unie, t..
z Nariadenia Komisie ¢.1302/2008 o centralnej databaze vylucenych

27 Dévodovd sprdva k ndvrhu zdkona o trestnej zodpovednosti prdvnickych oséb v Slovenskej
republike.
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subjektov a Nariadenia Eurdpskeho parlamentu aRady ¢ 966/2012
o rozpoctovych pravidlach (d’alej len ,Nariadenie o rozpoctovych pravid-
lach“), v ktorom sa uvadza, Ze organy clenskych Statov maju pristup k in-
formacidm ulozenym v centralnej databaze vylacenych subjektov a mozu
ich zohl'adnit, ak je to potrebné a na svoju zodpovednost, pri zadavani
zékaziek stvisiacich s plnenim rozpoctu. Preto Urad vlady Slovenskej re-
publiky v odévodneni vznesenej pripomienky uvadza, ze zavedenie vylu-
Cenia pravnickej osoby z pomoci a podpory Eurépskej tnie je nutné z do-
vodu dodrziavania zasad riadneho finan¢ného hospodarenia, transparen-
tnosti a nediskriminacie pri hospodareni s finanénymi prostriedkami Eu-
répskej unie a zabezpecenia viditelnosti jej ¢innosti v zmysle ¢l. 59 Na-
riadenia o rozpoctovych pravidlach, v stulade so zasadou riadneho fi-
nanc¢ného hospodarenia v zmysle ¢l. 317 Zmluvy o fungovani Eurdpske;j
Unie.28

Viacero pripomienkujicich subjektov smerovalo svoju kritiku k tres-
tu zrusenia pravnickej osoby v tom zmysle, Ze v nadnesenom vyzname ho
mozno povazovat za ekvivalent trestu smrti pri trestnej zodpovednosti
fyzickych os6b, kedZe vzhl'adom na ddésledky jeho uloZenia pravnicka
osoba straca pravnu subjektivitu a je vylucena z pravneho, ako aj faktic-
kého Zivota. Vo vSeobecnosti odborna verejnost poukazuje na dispropor-
ciu, ktord moéZe nastat najma z toho dévodu, Ze trest smrti v kontinental-
nom pravnom systéme nie je mozny, ale fakticka likvidacia pravnickej
osoby by do uvahy prichadzala.2® Zaroven bolo poukazané na skutoc¢nost,
Ze zruSend pravnickd osoba by napriklad po vykone trestu zruSenia
pravnickej osoby nebola spdsobila vyuzit pri svojej obrane voci pravo-
platnému rozhodnutiu mimoriadny opravny prostriedok, ¢o by viedlo
k rozporu so zdkladnymi Ustavnymi principmi. Podl'a niektorych pripo-
mienkujucich subjektov ,zavedenie trestu zruSenia prdvnickej osoby za
situdcie, ked’ fyzické osoby pendant tohto trestu nemaju, by mohlo byt vni-
mané ako poruSenie ustavnej zdsady rovnosti pred zdkonom.“3® Pripo-
mienky smerujuice k vypusteniu ustanovenia o zakonnej moznosti sudu

28 Navrh zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb a o zmene a doplneni niekto-
rych zakonov. In: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky [online]. 2014 [cit. 2014-
08-06]. Dostupné na: https://It.justice.gov.sk/Material/MaterialWorkflow.aspx?instEID=-
1&matEID=6921&langEID=1.

29JELINEK, J. a J. HERCZEG. Zdkon o trestni odpovédnosti prdvnickych osob. Komentdr s judi-
katurou. 2. aktualiz. a pfeprac. vyd. Praha: Leges, 2013, s. 127. ISBN 978-80-87576-43-4.

30 Vyhodnotenie medzirezortného pripomienkového konania. In: Rokovania viddy Slovenskej
republiky [online]. 2014 [cit. 2014-08-06]. Dostupné na: http://www.rokovania.sk/File.
aspx/Index/Mater-Dokum-166608.
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uloZit' pravnickej osobe trest zruSenia pravnickej osoby neboli akcepto-
vané, a to z dévodu, Ze tento trest mozno povazovat za trest vynimocCny
a jeho uloZenie by malo prichadzat do uvahy iba pri najzavaznejsich for-
mach trestnej ¢innosti, napriklad, ak sa pravnickd osoba stava efektiv-
nym c¢lankom organizovaného zlocinu. V ustanoveni § 12 ods. 1 navrhu
zakona predkladatel’ formuluje podmienku, kedy std obligatérne uklada
trest zruSenia pravnickej osoby: ,Std uloZi trest zrusenia prdvnickej oso-
by, ktord ma sidlo v Slovenskej republike, ak jej ¢innost’ bola tplne alebo
prevaZne vyuZivand na pdchanie trestnej ¢innosti.” Fakultativna moZnost
sudu ulozit pravnickej osobe tento druh trestu je v ustanoveni § 12 ods. 2
navrhu zdkona formulovana nasledovne: ,Siid méZe uloZit trest zruSenia
prdvnickej osoby aj vtedy, ak prdvnicki osobu odsudzuje za trestny ¢in, za
ktory Trestny zdkon umoziiuje uloZit trest odratia slobody na dvadsatpdt
rokov alebo trest odriatia slobody na doZivotie.”

K sankénému systému pravnickych oséb smerovala svoju pripo-
mienku aj Generalna prokuratira Slovenskej republiky, a to konkrétne
k ustanoveniu § 11 ods. 3 ndvrhu zakona. V zmysle predmetného ustano-
venia nemozno popri sebe ulozit' trest zruSenia pravnickej osoby a trest
prepadnutia majetku, trest prepadnutia majetku a pefiazny trest a trest
prepadnutia majetku a trest prepadnutia veci. Pripomienkujtci subjekt
navrhol vypustit vylacenie uloZenia trestu zruSenia pravnickej osoby po-
pri treste prepadnutia majetku, ked'Ze ustanovenie § 12 navrhu zakona
nespaja strestom zruSenia pravnickej osoby prepadnutie jej majetku
a tento bude rozdeleny podl'a pravidiel pre likvidaciu, aj v prospech os6b,
ktoré sa na trestnej ¢innosti podiel'ali. Niet preto dévodu, pre ktory by
nemohli byt tieto tresty uloZené popri sebe, na zaklade ¢oho bola pripo-
mienka vyhodnotena ako akceptovana.3!

Zaver

Prava trestna zodpovednost pravnickych osob je v podmienkach Sloven-
skej republiky stile otvorenym problémom, hoci snahy o jej zavedenie
existovali uz v Case rekodifikacie trestného prava, no legislativny proces
sa pre tvorbu pravnej Upravy nestal uspesnym. Opdtovna snaha o prijatie
osobitného pravneho predpisu rieSiaceho dant problematiku sa ku diu
6. august 2014 nachadza v Stadiu rokovania vlady Slovenskej republiky.

31 Navrh zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb a o zmene a doplneni niekto-
rych zakonov. In: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky [online]. 2014 [cit. 2014-
08-06]. Dostupné na: https://It.justice.gov.sk/Material/MaterialWorkflow.aspx?instEID=-
1&matEID=6921&langEID=1.
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Na zaklade vyhodnotenia medzirezortného pripomienkového konania
doslo k modifikacii tak hmotnopravnych, ako aj procesnopravnych usta-
noveni navrhu zakona. Vzhl'adom na vyssie uvedené mozno konstatovat,
Ze vysledkom dpravy hmotnopravnej ¢asti zakona bola najma:

4+ modifikicia taxativneho vypoctu trestnych ¢inov pravnickych osob,
rovnako

4 doslo k prepracovaniu § 4 nadvrhu zakona, najma vo vztahu k Gprave
pricitatelnosti konania fyzickej osoby pravnickej osobe,

4 modifikicia ustanovenia § 7 navrhu zakona o trestnej zodpovednosti
pravneho nastupcu pravnickej osoby,

4+ azaroven predkladatel’ zdkona vypustil z pravnej Gpravy sankéného
systému pravnickych oséb pévodne navrhované ochranné opatre-
nie - sudny dohl'ad nad ¢innost'ou pravnickej osoby a do taxativneho
vypoctu jednotlivych druhov trestov bol zaradeny trest zakazu priji-
mat pomoc a podporu poskytovanu z fondov Eurépskej unie.

Taktiez mozno poukazat na skutoc¢nost, Ze akceptacia predlozeného
navrhu zakona neprebehla zo strany vSetkych pripomienkujuicich subjek-
tov. Asociacia zamestnavatel'skych zvdzov a zdruZeni Slovenskej republi-
ky uviedla, Ze sice reSpektuje medzinarodné zavazky Slovenskej republi-
ky, avsak za Gcelom umoznenia SirSej diskusie a kvalitnej pripravy legis-
lativy odporuca vytvorit pracovnu skupinu, ktorej clenmi budu aj zastup-
covia reprezentativnych zamestnavatel'skych a podnikatel'skych organi-
zacii. Pripomienka v tejto suivislosti nebola akceptovana.32

Na zaver mozno konStatovat, Ze v priebehu legislativneho procesu
bude navrh zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych os6b d’alej mo-
difikovany. V zaujme efektivnej aplikacie pravneho predpisu v justi¢nej
praxi je nutné zdoraznit, Ze samotné prijatie osobitného zakona je dolezi-
tym prvym krokom, ale zaroveni nemozZno opomenut, Ze je potrebné
oboznamit a pripravit vSetky subjekty v aplikacnej praxi s jeho obsahom
za Ucelom zabezpecenia aktivneho uplatiiovania pravneho predpisu.
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