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Zmier v rozhodcovskom konanil

Settlement in Arbitration

Jozef Zamozik

Abstract: One of the reflections of the social function of law is the prefer-
ence of amicable dispute resolution. Arbitral settlement proceeding (concil-
iation in arbitration) is little known and marginally regulated by law. This
juridical institute contributes to the amicable dispute resolution. It is con-
nected with legal regulation of arbitral award on agreed terms that rec-
ords the settlement. It means an alternative form of resolution of private
disputes. The paper deals with the theoretical and practical legal aspects of
the settlement concluded in arbitration and with the arbitration award on
agreed terms that such settlement records - in particular legal regime,
form, content, and effects of the arbitral award.

Key Words: Settlement Proceedings; Settlement; Arbitral Award on Agreed
Terms; Arbitral Award by Consent; Consent Award; Agreed Award; Arbitra-
tion; the Slovak Republic.

Abstrakt: Jednym z prejavov socidlnej funkcie prdva je preferencia zmierli-
vého riesenia sporov. Mdlo zndmym a velmi okrajovo reglementovanym
institiitom napomdhajiicim zmierlivému rieseniu sporov je rozhodcovské
zmierovacie konanie a rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmien-
kach, ktorym sa zaznamendva dosiahnuty zmier. Ide o alternativnu formu
rozhodovania stikromnoprdvnych sporov. Prispevok sa zaoberd prdve teo-
retickymi i praktickymi prdvnymi aspektmi zmieru uzatvoreného v rozhod-
covskom konani a rozhodcovskym rozsudkom, ktory takyto zmier zazna-
mendva - najmd jeho prdvnym rezimom, formou, obsahom a ucinkami.

Klticové slovd: Zmierovacie konanie; zmier; rozhodcovsky rozsudok o do-
hodnutych podmienkach; rozhodcovsky zmier; rozhodcovské konanie; Slo-
venskd republika.

1 Prispevok bol vypracovany v ramci rieSenia projektu APVV-14-0061 s ndzvom ,RozSiro-
vanie socialnej funkcie slovenského stikromného prava pri uplatiiovani zasad eurépskeho
prava“, zodpovedny riesitel’ doc. JUDr. Monika Jurcova, PhD.
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Uvod

Hoci spory od nepamati vznikaju v kazdej spolo¢nosti, pravna reglemen-
tacia systému ich rieSenia je v povedomi laickej verejnosti i odbornej
pravnej verejnosti mnohokrat prakticky zredukovand na jeden jediny
sposob - rieSenie sporov siudnou cestou. Nehl'adaju sa d'alSie, efektivnej-
Sie moZnosti ich riesenia. Napriek tomu viaceré kultiry vo svete povaZzo-
vali umenie dohodnut' sa za najvyssiu cnost a stidne rieSenie sporov za
extrémny spdsob ako ukoncit spor. Mnohi radsSej svoj spor neriesili alebo
suhlasili s neopravnenymi a neprimeranymi poziadavkami druhej strany,
len aby nemuseli podstipit potupnu cestu na sud. Prave z takychto civili-
zacii (predov$etkym z Ameriky a Azie) zacali pradit’ poznatky o novych
spdsoboch riesenia sporov.2

Pravna uprava vs$ak, na rozdiel od povedomia pravnikov a laikov,
Casto reflektuje mozZnost stran skoncit vzajomny spor zmierlivo. Z uve-
deného dévodu sa mozno aj v pravnej uprave stretnut s viacerymi na-
strojmi zmierlivého rieSenia sporu. Takéto pravne normy v zasade upra-
vuju bud’

a) postup pri zmierlivom rieSeni sporov, alebo
b) dohodu zaznamenavajicu vysledok takéhoto zmierlivého rieSenia
sporov.

Typickymi prikladmi pravom upraveného postupu pri zmierlivom
rieSeni sporov sui mediacia,? alternativne rieSenie spotrebitel'skych spo-
rov* alebo konanie pred sprostredkovatelom.5 Zakonodarca preferuje
zmierlivé vyrieSenie sporu dokonca tieZ v samotnom civilnom sporovom
konanf pred sidmi.6

Dohoda stran, ktora je vysledkom zmierlivého rieSenia sporu, t,j. do-
hoda, ktorou strany urovndvaju spor, sa oznacuje ako zmier. Vyraz zmier
sa vtomto vyzname pouZiva nielen v beZnom jazyku,” ale aj v prdvnom

)

Blizsie pozri POSPISIL, L. ]. Etnologie prdva: Teze ke studiu prdva z mezikulturni perspekti-
vy. 1. vyd. Praha: Set out, 1997, s. 24 a nasl. ISBN 80-902058-4-4.

Blizsie pozri Zdkon ¢ 420/2004 Z.z. o medidcii a o doplneni niektorych zdkonov v zneni ne-
skorsich predpisov.

BlizSie pozri Zdkon ¢.391/2015 Z.z. o alternativnom rieSeni spotrebitelskych sporov
a o zmene a doplnenti niektorych zdkonov.

BliZSie pozri ustanovenie § 11 a nasl. Zdkon ¢ 2/1991 Zb. o kolektivnom vyjedndvani v zne-
ni neskorsich predpisov.

Porovnaj ¢lanok 7 ods. 2. Zdkon & 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok.

Blizsie pozri Elektronicky lexikon slovenského jazyka [online]. 2017 [cit. 2017-01-17]. Do-
stupné na: http://www.slex.sk/index.asp.
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i pravnickom jazyku.8 Zmier predstavuje aktukolvek pomenovanu alebo
nepomenovanu dohodu uzatvorenu ucastnikmi rozhodcovského konania
v priebehu rozhodcovského konania, ktorou si upravuji vzajomné prava
a povinnosti a ktorou sa urovnava spor, ktory sa riesi v rozhodcovskom
konani. Z hmotnopravneho hladiska spomedzi zmluvnych typov touto
dohodou moéze byt napriklad dohoda o urovnani (pokonavka, transac-
tio),? dohoda o privativnej novacii (novatio),® dohoda o zruseni zavazku
(dissolutio),!* dohoda o vzdani sa prava alebo dohoda o odpusteni dlhu!2
alebo dohoda o zapocitani (compensatio).!3 Zmierom moZze byt aj neza-
vazna ustna dohoda stran. V neposlednom rade, zmierom méze byt tiez
dohoda, ktord je vysledkom mediicie (dohoda o mediacii), uzatvorena
podl'a ustanovenia § 15 Zakona o mediAcii.

Procesnopravne normy upravujuce zmier pri rieSenf sikromnoprav-
nych sporov mozno najst najma v dvoch zakonoch. Prvym je Civilny spo-
rovy poriadok, medzi ktorého nenahraditelné institity civilného sporo-
vého konania patri prave zmier.* Druhym je Zakon ¢.244/2002 Z.z.
o rozhodcovskom konani v znenf neskorsich predpisov (d'alej len ,Zakon
o rozhodcovskom konani“),’5 ktory zakotvuje normy zmieru v rozhod-
covskom konani, niekedy oznacovaného aj ako ,rozhodcovsky zmier*.

@

,Prdavny jazyk je jazykom, ktorym su sformulované pramene prdva, ako aj akty aplikdcie
prdva. Prdvny jazyk je teda jazykom $tdtnomocenskej reguldcie na vseobecnej aj individudl-
nej trovni. Od prdvneho jazyka treba odlisit’ jazyk prdvnicky, ktory je jeho metajazykom, je

Jjazykom prdvnikov hovoriacich o prdve. Je to jazyk prdvnej vedy, prdvnej praxe i prdvny

slang.” Podrobne KNAPP, V. a P. HOLLANDER. Aplikdcia logiky v prdvnom mysleni. 1. vyd.

Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, Pravnicka fakulta, 1992, s.16 anasl.

ISBN 80-7160-038-5.

BlizSie pozri ustanovenie § 587. Zdkon ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik v zneni neskor-

Sich predpisov.

10 BlizSie pozri ustanovenie § 570 a nasl. Zdkon ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik v zneni
neskorsich predpisov.

11 Bliz8ie pozri ustanovenie § 572 ods. 2. Zdkon ¢ 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik v zneni
neskorsich predpisov.

12 Bliz$ie pozri ustanovenie § 574 ods. 1. Zdkon ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik v znenf
neskorsich predpisov.

13 BlizSie pozri ustanovenie § 581 ods. 4. Zdkon ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik v zneni
neskorsich predpisov. K jednotlivym zmluvnym typom podrobne LAZAR, J. et al. Ob¢ianske
prdvo hmotné: Zdvizkové prdvo: Prdvo dusevného viastnictva: Zvizok II. 3. dopln. a pre-
prac. vyd. Bratislava: Iura Edition, 2006, s. 84 a nasl. ISBN 80-8078-084-6.

14 BlizSie pozri ustanovenie § 148. Zdkon ¢ 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok.

15 BlizSie pozri Zdkon ¢. 244,/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani v zneni neskorsich predpisov.

©

122 STUDIE



SOCIETAS ET IURISPRUDENTIA o I
2017, Volume V., Issue 1, Pages 120-141
http://sei.iuridica.truni.sk

ISSN 1339-5467 IVRISPRVDENTIA

Pravna tuprava zmieru v rozhodcovskom konani

Zmier vrozhodcovskom konani upravuje celkom stru¢né ustanovenie
§ 39 Zakona o rozhodcovskom konani. Uvedené ustanovenie je vSeobec-
né a iba stru¢ne zakotvuje moznost stran skoncit rozhodcovské konanie
zmierom a dany zmier zaznamenat rozhodcovskym rozsudkom (o do-
hodnutych podmienkach).

Zakonodarca pri formulovani predmetného ustanovenia nenadvazu-
je na povodnu pravnu dpravu Zakona o rozhodcovskom konani z roku
1996,1¢ ale vychadza z ¢lanku 30 Modelového zdkona UNCITRAL o me-
dzindrodnej obchodnej arbitrazi (d'alej len ,Modelovy zakon),17 ktory
v niektorych Castiach aj doslovne prebera. Zakon o rozhodcovskom ko-
nani dokonca zavadza novy termin ,rozhodcovsky rozsudok o dohodnu-
tych podmienkach®, ktory je takmer doslovnym prekladom v Modelovom
zakone pouzitého anglického vyrazu ,arbitral award on agreed terms*.

V rozhodcovskom konani sa subsididrne nepouziju ustanovenia Ci-
vilného sporového poriadku o zmieri (§ 148 Civilného sporového poriad-
ku), nakol’ko su otazky zmieru vycCerpavajico upravené v Zakone o roz-
hodcovskom konani. To vSak nevyluCuje, aby niektord zo zmluvnych
stran rozhodcovskej zmluvy kedykol'vek podala Zalobu na sud, aby na-
sledne sud uzatvoreny zmier napriek uzatvorenej rozhodcovskej zmluve
schvadlil. Ak sa ma vec prejednat a rozhodnut v rozhodcovskom konani,
sud skiima svoju pravomoc iba na ndmietku uplatnent najneskor pri pr-
vom procesnom Ukone, ktory strane patri, inak sa na takito namietku
neprihliadne.18

Rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach

VyrieSenie sporu medzi stranami vzajomnou dohodou moze byt prinos-
né pre vSetkych ticastnikov rozhodcovského konania, na rozdiel od auto-
ritativneho rozhodnutia sporu rozhodcovskym stiidom. Prave preto by sa
mal rozhodcovsky sud snaZit' o zmierlivé vyrieSenie sporu pocas celého
rozhodcovského konania. Na rozdiel od napriklad predchadzajiceho Za-
kona o rozhodcovskom konani z roku 1996, ktory povinnost snazit sa

16 Porovnaj ustanovenie § 21 ods. 4. Zdkon ¢ 218/1996 Z.z. o rozhodcovskom konani v zneni
neskorsich predpisov.

17 Bliz8ie pozri UNCITRAL Model Law on International Commercial Arbitration [1985-06-21]
[Modelovy zdkon UNCITRAL o medzinarodnej obchodnej arbitrdzi so zmenami prijatymi
v roku 2006].

18 BlizSie pozri ustanovenie § 5 ods. 1. Zdkon ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok.
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o zmierlivé rieSenie sporu v ustanoveni § 19 ods. 2 vyslovne stanovoval,
v Zakone o rozhodcovskom konani uvedena povinnost nie je explicitne
stanovena. Vyplyva vSak z ustanovenia § 51 ods. 3 Zakona o rozhodcov-
skom konani, ktoré zakotvuje subsididrnu posobnost Civilného sporové-
ho poriadku v rozhodcovskom konani. V ustanoveni ¢lanku 7 ods. 2 Civil-
ného sporového poriadku povinnost preferencie zmierlivého riesenia
sporu mozno najst.

V pripade, ak pride k dosiahnutiu zmieru v rozhodcovskom konani,
rozhodcovsky sud nemusi nevyhnutne rozhodovat o tomto zmieri roz-
hodcovskym rozhodnutim. Ak pride k uzatvoreniu zmieru ucastnikmi
rozhodcovského konania, rozhodcovskému sudu vznika iba povinnost
zastavit rozhodcovské konanie. V zmysle ustanovenia § 39 ods. 1 Zakona
o rozhodcovskom konani, ktoré vychadza z obsahovo zhodného ustano-
venia ¢lanku 30 Modelového zakona, rozhodcovsky stid musi zastavit
rozhodcovské konanie bez toho, aby Zalobca - ucastnik rozhodcovského
konania, vzal Zalobu spat. Rozhodcovsky sid rozhodcovské konanie za-
stavuje rozhodcovskym uznesenim.1?

Rozhodcovsky sud vSak moze popri zastaveni rozhodcovského ko-
nania rozhodnut aj o vydani rozhodcovského rozsudku. Zmier dosiahnu-
ty vrozhodcovskom konani rozhodcovsky sid zaznamenava podla Za-
kona o rozhodcovskom konani formou rozhodcovského rozsudku o do-
hodnutych podmienkach, na rozdiel od stidneho zmieru podl'a Civilného
sporového poriadku, ktory sud schvaluje uznesenim.20 Ide o jediny pri-
pad, kedy rozhodcovsky sud vydava rozhodcovsky rozsudok, no nejde
o autoritativne rozhodnutie sporu rozhodcovskym sidom.?! Aj podla
Modelového zakona rozhodcovsky stid zaznamenava zmier vo forme me-
ritérneho rozhodcovského rozhodnutia, ktoré Modelovy zdkon oznacuje
ako ,arbitral award on agreed terms“?2? Slovensky Zakon o rozhodcov-
skom konani ako slovenskii obdobu vyrazu ,arbitral award” pouZziva
oznacenie ,rozhodcovsky rozsudok”. Z Modelového zakona je preto slo-

19 BliZsie pozri ustanovenie § 38 ods. 1. Zdkon ¢. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konanf
v zneni neskorsich predpisov.

20 Porovnaj ustanovenia § 398. Zdkon ¢ 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok.

21 Bliz8ie pozri ustanovenie § 33 ods. 1 pism.b). Zdkon ¢& 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom
konani v zneni neskorsich predpisov.

22 BlizSie pozri ustanovenia ¢lanku 30 ods. 1. UNCITRAL Model Law on International Com-
mercial Arbitration [1985-06-21] [Modelovy zakon UNCITRAL o medzinarodnej obchod-
nej arbitrazi so zmenami prijatymi v roku 2006].
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venské oznacenie rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach
prakticky doslovne prevzaté.z3

V pravnickej literatire sa mozno v anglickom jazyku stretnut' s viace-
rymi oznaceniami rozhodcovského rozsudku zaznamendavajiceho zmier
medzi stranami. Okrem uz spomenutého ,arbitral award on agreed
terms“ mozno najst i vyrazy ,agreed award“, ,arbitral award by consent”
alebo ,consent award”. Jednu z pricin nejednotnosti uvedeného pomeno-
vania mozno hl'adat predovsetkym v strucnosti pravnej upravy,24 alebo
dokonca v absencii tohto instititu vo vyznamnych medzinarodnych do-
hovoroch zaoberajtcich sa rozhodcovskym konanim v obdobi pred prija-
tim Modelového zdkona, ako st napriklad Eurépsky dohovor o obchodnej
arbitrazi (dalej len ,Eurdépsky dohovor®),2> Dohovor o vykonatelnosti
cudzich rozhodcovskych vyrokov,26 Protokol o dolozkach o rozhodcovi2?
alebo Dohovor o uznani a vykone cudzich rozhodcovskych rozhodnuti
(d’alej len ,,Newyorsky dohovor*).28

Rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach nemusi byt
vydany nevyhnutne iba v pripade, ak strany dosiahnu zmier v priebehu
rozhodcovského konania. Pravna uprava predpoklada vydanie rozhod-
covského rozsudku aj v pripade, ak strany dosiahnu dohodu pri mediécii.
Podl'a ustanovenia § 15 ods. 2 pism. b) dohoda, ktora vznikla ako vysle-
dok mediacie, méze byt schvalend ako zmier pred rozhodcovskym su-
dom.

Rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach méze byt ne-
pochybne vydany tieZ v pripade tzv. rozhodcovského zmierovacieho kona-
nia. Slovenska pravna uUprava je vtomto smere vel'mi stroha. MoZnost
takéhoto konania vyplyva iba z ustanovenia § 14 ods. 1 pism. c¢) Zakona

23 Porovnaj Dévodovd sprdva k Navrhu zdkona o rozhodcovskom konani.

24 Bliz8ie pozri MARCHISIO, G. A Comparative Analysis of Consent Awards: Accepting Their
Reality. Arbitration International. 2016, vol. 32, no. 2, s. 332. ISSN 0957-0411.

25 Bliz8ie pozri European Convention on International Commercial Arbitration [1961-04-21]
[Eurépsky dohovor o medzinarodnej obchodnej arbitrazi bol publikovany vo Vyhlaske
ministra zahrani¢nych veci ¢. 176/1964 Zb.].

26 Bliz$ie pozri Geneva Convention on the Execution of Foreign Arbitral Awards [1927-09-26]
[Dohovor o vykonatel'nosti cudzich rozhodcovskych vyrokov bol publikovany v Zbierke
zakonov a nariadeni ¢. 192/1931 Sb.].

27 BlizSie pozri Geneva Protocol on Arbitration Clauses [1923-09-24] [Protokol o dolozkach
o rozhodcovi bol publikovany v Zbierke zdkonov a nariadeni ¢. 191/1931 Sb.].

28 Bliz§ie pozri Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards
[1958-06-10] [Dohovor o uznani a vykone cudzich rozhodcovskych rozhodnuti bol publi-
kovany vo Vyhlaske ministra zahrani¢nych veci ¢. 74/1959 Zb.].
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o rozhodcovskom konani, ktoré predvida, Ze rokovaci poriadok staleho
rozhodcovského stidu bude obsahovat aj pravidla zmierovacieho kona-
nia. V Modelovom zakone obdobné ustanovenie vobec nenajdeme. Mozno
sa vSak domnievat, Ze ucelom takéhoto zmierovacieho konania je do-
siahnutie zmieru a cielom je jeho zaznamenanie vo forme rozhodcovské-
ho rozsudku o dohodnutych podmienkach. Vo svojej podstate je takto
vydany rozhodcovsky rozsudok obdobou tzv. prétorského zmieru vyda-
ného v sporovom konani pred sidom.2°

Diskre¢nd pravomoc rozhodcovského stidu pri vyddvani
rozhodcovského rozsudku o dohodnutych podmienkach

Ak sa uzatvori zmier, rozhodcovsky sud vyda rozhodcovsky rozsudok
o dohodnutych podmienkach iba v pripade, ak ho o to tGc¢astnici rozhod-
covského konania poziadaju. Ak Ziadosti niet, rozhodcovsky sud rozhod-
covské konanie len zastavi. Z formulacie ustanovenia § 39 ods. 1 Zakona
o rozhodcovskom konani, a rovnako aj ¢lanku 30 ods. 1 Modelového za-
kona vyplyva, Ze nepostacuje ziadost jedného ticastnika rozhodcovského
konania, ale musi ist' o ziadost (v plurali) ,ucastnikov rozhodcovského
konania“.

Aj v pripade Ziadosti stran, rozhodcovsky sid ma iba moZnost, nie
povinnost, vydat rozhodcovsky rozsudok, ktorym sa zaznamena uzavre-
ty zmier. Vyplyva to z formulacie ustanovenia § 39 ods. 1 Zakona o roz-
hodcovskom konani, podl'a ktorej rozhodcovsky sud ,,méze“ (a nie musi)
uzavrety zmier zaznamenat. Rozhodcovsky sud teda nie vzdy musi roz-
hodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach vydat. MoZnost, a nie
povinnost, rozhodcovského sudu vydat rozhodcovsky rozsudok o do-
hodnutych podmienkach vyplyva vyslovene tiez z ustanovenia ¢lanku 30
odsek 1 Modelového zakona, podla ktorého rozhodcovsky sud zastavi
rozhodcovské konanie a, ak to pozaduju strany a rozhodcovsky sud ne-
namieta, zaznamena zmier vo forme rozhodcovského rozsudku o dohod-
nutych podmienkach.30

I ked Zakon o rozhodcovskom konani alebo Modelovy zidkon dava
rozhodcovskému sudu pravo, nie vSak povinnost, vydat rozhodcovsky

29 K yymedzeniu pojmu prétorsky mier porovnaj WINTEROVA, A. et al. Civilni prdvo proces-
ni: Doplnéné o predpisy evropského prdva. 5. aktualiz. vyd. Praha: Linde, 2008, s. 353. ISBN
978-80-7201-726-3.

30 Anglické znenie je: , The arbitral tribunal shall terminate the proceedings and, if requested
by the parties and not objected to by the arbitral tribunal, record the settlement in the form
of an arbitral award on agreed terms*“.
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rozsudok o dohodnutych podmienkach, Ziadnou normou nie st stanove-
né podmienky, za ktorych rozhodcovsky sud nezaznamena uzavrety
zmier formou rozhodcovského rozsudku.3! Je to ponechané na jeho vol-
nej ivahe. Neznamena to vsak, Ze rozhodcovsky sid méze svojvol'ne ne-
vydat' rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach. Uvaha roz-
hodcovského stidu by mala byt riadne odévodnena. MoZno sa domnievat,
ze dovodom nevydania rozhodcovského rozsudku o dohodnutych pod-
mienkach méze byt, ak je zmier podl'a rozhodcovského sudu v rozpore so
zakonom alebo verejnym poriadkom, alebo ak hrozi, Ze rozhodcovsky
rozsudok o dohodnutych podmienkach nebude vykonany podla prislus-
nych medzinarodnych dohovorov. Takisto rozhodcovsky sid nemusi vy-
dat’ rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach napriklad ani
v pripade, ak nebola rozhodcom zaplatend odmena za rozhodcovské ko-
nanie, alebo iz réznych inych dévodov, ako su napriklad obmedzovanie
obchodnej sutaze, poSkodzovanie alebo zvyhodiiovanie veritela alebo
porusovanie danovych predpisov.32

Prdvny rezim rozhodcovského rozsudku o dohodnutych podmienkach
podla slovenskej prdvnej tipravy

Napriek tomu, Ze rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach
treba povazovat za druh rozhodcovského rozsudku, nie vSetky ustano-
venia Zakona o rozhodcovskom konani o rozhodcovskom rozsudku sa
budu vztahovat aj na rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmien-
kach, ale iba tie, na ktoré odkazuje Zakon o rozhodcovskom konani
v ustanoveni § 39 ods. 2. Inak je to s ucinkami tychto rozhodcovskych
rozhodnuti, pri ktorych plati zasada, Ze rozhodcovsky rozsudok o dohod-
nutych podmienkach ma rovnaké ucinky ako rozhodcovsky rozsudok vo
veci same;j.33

31 Bliz8ie pozri HOLTZMANN, H. M. a ]. E. NEUHAUS. A Guide to the UNCITRAL Model Law on
International Commercial Arbitration: Legislative History and Commentary. 1t ed. Devent-
er: Kluwer Law and Taxation Publishers, 1989, s. 823-824. ISBN 90-6544-305-3; a LEW, J.
D. M, L. A. MISTELIS a S. M. KROLL. Comparative International Commercial Arbitration.
1st ed. The Hague: Kluwer Law International, 2003, s. 635. ISBN 90-411-1568-4.

32 Bliz$ie pozri BROCHES, A. Commentary on the UNCITRAL Model Law. In: P. SANDERS a A.
]. van den BERG, eds. International Handbook on Commercial Arbitration. 15t ed. Deventer:
Kluwer Law and Taxation Publishers, 1990, s. 1-202. Supplement, no. 11. ISBN 90-6544-
967-1.

33 Bliz8ie pozri ustanovenie druhej vety § 39 ods. 2. Zdkon ¢. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom
konani v zneni neskorsich predpisov.
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Zakon o rozhodcovskom konani stanovuje subsidiaritu ustanoveni
§ 33, § 34 a § 36 tohto zakona na rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych
podmienkach, pricom sa nan uvedené ustanovenia vztahuju ,primera-
ne“.34 Preto neprichddza do tvahy ich mechanicka aplikacia na vsetky as-
pekty predmetného institutu; pri ich aplikacii treba zohl'adnit' zasady, na
ktorych st uvedené ustanovenia postavené.35 Vzhl'adom na vyznamovu
nejednoznacnost primeraného pouzitia danych ustanoveni v aplikacno-
pravnej praxi sa zda byt z hl'adiska pravnej istoty vhodné, aby rozhod-
covsky rozsudok o dohodnutych podmienkach v ¢o najsirsej miere vyho-
voval tymto ustanoveniam.

Na rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach sa prime-
rane nepouzije ustanovenie § 37 Zakona o rozhodcovskom konani o pre-
skimani rozhodcovského rozsudku o dohodnutych podmienkach. Preto
jeho preskimanie inym rozhodcom (rozhodcami) neprichadza do avahy.
Zakon o rozhodcovskom konani vsak pripusta, aby v pripade preskiima-
vania iného rozhodcovského rozsudku bol v priebehu takéhoto konania
vydany rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach.36

Napriek tomu, Ze Zakon o rozhodcovskom konani explicitne neuva-
dza, Ze na vydanie rozhodcovského rozsudku sa vztahuje i ustanovenie
§ 32 Zakona o rozhodcovskom konani o rozhodovani viacerymi rozhod-
cami, treba sa priklonit k nazoru, Ze aj rozhodcovsky rozsudok o dohod-
nutych podmienkach je rozhodcovské rozhodnutie a v pripade, ak sa vy-
dava v rozhodcovskom konani s viacerymi rozhodcami, tito rozhodcovia
rozhoduju v sulade s ustanovenim § 32 Zakona o rozhodcovskom konani.
Hoci podl'a Dévodovej spravy k navrhu Zakona o rozhodcovskom konani
rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach ,sa nevyddva na
zdklade hlasovania rozhodcov”, nie je zrejmé, akym inym spdsobom moz-
no dospiet k rozhodnutiu, ak nie takymto postupom. Uvedeny pravny na-
zor sa preto javi ako nespravny.

Nepriamo pouZitie ustanovenia § 32 Zakona o rozhodcovskom kona-
ni vyplyva z ustanovenia § 34 ods.1 Zakona o rozhodcovskom konani,
ktoré vyZaduje, aby rozhodcovsky rozsudok obsahoval podpisy vacsiny
rozhodcov (pricom dovod chybajiiceho podpisu treba uviest). Ak by vy-

34 BliZSie pozri ustanovenie prvej vety § 39 ods. 2. Zdkon ¢. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom
konani v zneni neskorsich predpisov.

35 Porovnaj Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 20 Cdo 1592/2006 [2007-04-
26].

36 BlizSie pozri ustanovenie § 37 ods. 3. Zdkon ¢ 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani
v zneni neskorsich predpisov.
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daniu rozhodcovského rozsudku o dohodnutych podmienkach nepred-
chadzalo hlasovanie rozhodcov, neexistoval by procesny postup, ako do-
spiet’ k rozhodcovskému rozhodnutiu v rozhodcovskom konani s viace-
rymi rozhodcami. Pouzitie ustanovenia § 32 Zakona o rozhodcovskom
konanf vSak nie je v rozpore ani s ustanovenim § 39 ods. 2 Zakona o roz-
hodcovskom konani, ktoré stanovuje taxativny vypocet ustanoveni Zako-
na o rozhodcovskom konani, ktoré sa ,primerane vztahuju“ na rozhod-
covsky rozsudok o dohodnutych podmienkach. Ustanovenie § 32 Zakona
o rozhodcovskom konani v§ak neupravuje priamo rozhodcovské rozhod-
nutie, ale procesny postup tvorby rozhodcovského rozhodnutia. Nevzta-
huje sa teda priamo na rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmien-
kach, ale na proces jeho tvorby. Preto mozno konStatovat, Ze ustanovenie
§ 32 sa pouzije aj pri vytvarani rozhodcovského rozsudku o dohodnutych
podmienkach.

Otazne je, ¢i sa mozno domahat zrusenia rozhodcovského rozsudku
0 dohodnutych podmienkach zalobou podla ustanovenia § 40 a nasl. Za-
kona o rozhodcovskom konani. KedZe ustanovenie § 40 Zakona o roz-
hodcovskom konani nie je vo vypocte uvedenom v ustanoveni § 39 ods. 2
Zakona o rozhodcovskom konani, ktory treba povazovat' za vycerpavaju-
ci, je nutné sa priklonit' k ndzoru, Ze rozhodcovsky rozsudok o dohodnu-
tych podmienkach nemozno zrusit na zaklade zaloby. PouZitie ustanove-
ni § 44 anasl. Zakona o rozhodcovskom konani o uznani a vykone roz-
hodcovskych rozsudkov vsak prichadza do Givahy aj pri rozhodcovskych
rozsudkoch o dohodnutych podmienkach, i ked’ ich pouzitie nie je vyslo-
vene uvedené v taxativnom vypocte ustanovenia § 39 ods.2 Zakona
o rozhodcovskom konani. Ich pouZitie totiZ prichadza do ivahy z d6vodu,
Ze sa tykaju uc¢inkov rozhodcovského rozsudku (vykonatel'nosti), ktoré
su rovnaké aj pri rozhodcovskych rozsudkoch o dohodnutych podmien-
kach.

Forma a obsah rozhodcovského rozsudku o dohodnutych
podmienkach

Forma a obsah rozhodcovského rozsudku o dohodnutych podmienkach
vyplyva predovsetkym z aplikacie ustanovenia § 34 Zakona o rozhodcov-
skom konani alebo ¢lanku 31 Modelového zakona aj na rozhodcovsky
rozsudok o dohodnutych podmienkach. Rozhodcovsky rozsudok o do-
hodnutych podmienkach musi mat podl'a Modelového zdkona pisomnu
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formu,37 moze byt vSak vyhotoveny v akejkol'vek podobe, nielen listinnej,
ale napriklad tiez v elektronickej podobe. Zakon o rozhodcovskom kona-
ni, na rozdiel od Modelového zakona, vyzaduje, aby bol vyhotoveny v lis-
tinnej podobe.38

Modelovy zakon nevyzaduje pre rozhodcovsky rozsudok o dohodnu-
tych podmienkach taku Siroku $kalu nalezitosti ako Zakon o rozhodcov-
skom konani. Podl'a Modelového zdkona i Zakona o rozhodcovskom ko-
nani rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach musi obsaho-
vat iba:

a) oznacenie, Ze ide o rozhodcovsky rozsudok,3?

b) mena a priezviska rozhodcov,*°

c) podpisy vacsiny rozhodcov, pricom dovod chybajiceho podpisu tre-
ba uviest,*!

d) miesto rozhodcovského konania,*?

e) datum vydania rozhodcovského rozsudku,*3

f) vyrokovu cast,**

37 Bliz8ie pozri ustanovenie ¢lanku 31 ods. 1. UNCITRAL Model Law on International Com-
mercial Arbitration [1985-06-21] [Modelovy zakon UNCITRAL o medzinarodnej obchod-
nej arbitrazi so zmenami prijatymi v roku 2006].

38 BlizSie pozri ustanovenie § 34 ods. 1. Zdkon ¢ 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani
v zneni neskorsich predpisov.

39 Vyplyva to z povahy veci; porovnaj ustanovenie § 39 ods. 2. Zdkon ¢. 244/2002 Z.z. o roz-
hodcovskom konani v zneni neskorsich predpisov.

40 Blizsie pozri ustanovenie § 34 ods. 2 pism.b). Zdkon ¢& 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom
konani v zneni neskorsich predpisov; hoci Modelovy zakon tento uidaj v rozhodcovskom
rozsudku vyslovene nepoZaduje, vyplyva to z kontextu ustanovenia ¢lanku 31 ods. 1. UN-
CITRAL Model Law on International Commercial Arbitration [1985-06-21] [Modelovy za-
kon UNCITRAL o medzinarodnej obchodnej arbitraZi so zmenami prijatymi v roku 2006],
ktory pozaduje, aby bol rozhodcovsky rozsudok podpisany rozhodcami.

41 Bliz§ie pozri ustanovenie § 34 ods. 1. Zdkon ¢. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani
v zneni neskorsich predpisov; a ¢lanok 31 ods. 1. UNCITRAL Model Law on International
Commercial Arbitration [1985-06-21] [Modelovy zakon UNCITRAL o medzinarodnej ob-
chodnej arbitrazi so zmenami prijatymi v roku 2006].

42 Bliz8§ie pozri ustanovenie § 34 ods. 2 pism. d). Zdkon ¢. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom
konani v zneni neskorsich predpisov; a ¢lanok 31 ods. 3. UNCITRAL Model Law on Interna-
tional Commercial Arbitration [1985-06-21] [Modelovy zdkon UNCITRAL o medzinarod-
nej obchodnej arbitraZi so zmenami prijatymi v roku 2006].

43 BlizSie pozri ustanovenie § 34 ods. 1 pism.e). Zdkon ¢ 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom
konani v zneni neskorsich predpisov; a ¢lanok 31 ods. 3. UNCITRAL Model Law on Interna-
tional Commercial Arbitration [1985-06-21] [Modelovy zdkon UNCITRAL o medzinarod-
nej obchodnej arbitrazi so zmenami prijatymi v roku 2006].

44 Bliz$ie pozri ustanovenie § 34 ods. 2 pism. f). Zdkon ¢& 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom ko-
nani v zneni neskorsich predpisov; hoci Modelovy zakon vyrokovu ¢ast ako nalezitost roz-
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g) oznacenie ucastnikov rozhodcovského konania a ich zastupcov me-
nom a priezviskom alebo obchodnym menom, alebo nazvom.45

Zakon o rozhodcovskom konani, na rozdiel od Modelového zakona,
vyzaduje, aby rozhodcovsky rozsudok obsahoval aj

a) oznacenie rozhodcovského stidut a
b) poucenie o moznosti podat Zalobu na sid o zruSenie rozhodcovské-
ho rozsudku.#”

Vyrokova cast rozhodcovského rozsudku by mala obsahovat texta-
ciu zmieru uzatvoreného ucastnikmi rozhodcovského konania. Predo-
vSetkym treba dbat’ na to, aby bol vyrok urcity a zrozumitel'ny. Ak sa
v nom uklada povinnost nieco plnit, je nutné vo vyroku uviest i lehotu na
toto plnenie. Vyrokova cast by podla Zakona o rozhodcovskom konani
mala obsahovat ... aj tidaj o vyske trov rozhodcovského konania a o tom,
ktory ucastnik rozhodcovského konania je povinny ich uhradit, pripadne,
v akom pomere sa trovy medzi tcastnikov rozhodcovského konania rozde-
Lujui“.48

Ked'Ze rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach by pod-
I'a Zakona o rozhodcovskom konani mal obsahovat' tieZ poucenie o moz-
nosti podat’ Zalobu na sud o zruSenie rozhodcovského rozsudku, vzhl'a-
dom na skutoc¢nost, Ze rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmien-
kach nemozno napadnut zalobou o zruSenie rozhodcovského rozsudku,
treba v pouceni tuto skutocnost uviest.

hodcovského rozsudku explicitne nevyZaduje, uvedena ndleZitost' vyplyva zo samotnej
povahy rozhodcovského rozsudku, ktory by bez vyrokovej ¢asti nemal vyznam. BliZsie
pozri UNCITRAL Model Law on International Commercial Arbitration [1985-06-21] [Mode-
lovy zdkon UNCITRAL o medzinarodnej obchodnej arbitrazi so zmenami prijatymi v roku
2006].

45 BlizSie pozri ustanovenie § 34 ods. 2 pism.c). Zdkon ¢& 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom
konani v zneni neskorsich predpisov; Modelovy zakon takuto nalezitost rozhodcovského
rozsudku vyslovene nepozaduje, z povahy rozhodcovského rozhodnutia vsak vyplyva, ze
toto musi obsahovat oznacenie stran, ktorych sa rozhodcovské rozhodnutie tyka, inak by
nemalo voc¢i komu nadobudntt ucinky. Blizsie pozri UNCITRAL Model Law on Internatio-
nal Commercial Arbitration [1985-06-21] [Modelovy zakon UNCITRAL o medzinarodnej
obchodnej arbitraZi so zmenami prijatymi v roku 2006].

46 Bliz§ie pozri ustanovenie § 34 ods. 2 pism.a). Zdkon ¢ 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom
konani v zneni neskorsich predpisov.

47 Bliz§ie pozri ustanovenie § 34 ods. 2 pism. h). Zdkon ¢ 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom
konani v zneni neskorsich predpisov.

48 BlizSie pozri ustanovenie § 34 ods. 4. Zdkon ¢.244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani
v zneni neskorsich predpisov.
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Rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach nemusi podla
Zakona orozhodcovskom konani obsahovat oddvodnenie.*® V tomto
smere slovenska pravna uprava Kkoresponduje s Modelovym zakonom,
ktory taktiez pri rozhodcovskych rozsudkoch o dohodnutych podmien-
kach nevyzaduje od6vodnenie.50 Ina situdcia nastane v pripade, ak by sa
vydaval rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach podl'a Eu-
ropskeho dohovoru. Uvedeny dohovor vyslovene neuvadza, Ze rozhod-
covsky rozsudok o dohodnutych podmienkach nemusi obsahovat odo-
vodnenie. Podl'a ¢lanku VIII predmetného dohovoru sa predpoklada, ,,...
Ze strany sa dohodli na tom, Ze rozhodcovské rozhodnutie musi byt odo-
vodnené, okrem ak

a) strany vyslovne vyhldsia, Ze rozhodnutie sa nebude odévodriovat, alebo
Ze

b) sa podrobili rozhodcovskému konaniu, v ramci ktorého nie je obvyklé
uvddzat dévody pre rozhodcovské rozhodnutia, pokial’ v takom pripa-
de strany alebo jedna z nich nepoZiadaju vyslovne pred skoncenim tst-
neho konania, alebo ak sa tstne konanie neuskutocnilo, potom pred
spisanim rozhodnutia, aby dévody boli uvedené.”

Treba sa vSak priklonit' k nazoru, Ze ak ide o vydavanie rozhodcov-
ského rozsudku o dohodnutych podmienkach, ide o rozhodcovské kona-
nie, v ramci ktorého nie je obvyklé uvadzat od6évodnenie. Obvyklost ne-
uvadzania oddévodnenia v takychto rozhodcovskych rozhodnutiach vy-
plyva nielen zo slovenskej pravnej tipravy, ale predovsetkym zo zvyklos-
ti, ktora sa prejavila pri Modelovom zakone, ktory taktiez obvykle nevy-
Zaduje, aby bol rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach
oddvodneny. Preto aj v pripade, ak je vydany rozhodcovsky rozsudok
o dohodnutych podmienkach v rozhodcovskom konani, na ktoré sa vzta-
huje Eurépsky dohovor, netreba takyto rozhodcovsky rozsudok odévod-
novat, okrem pripadu, ak o odévodnenie rozhodcovského rozsudku po-
Ziada aspon jedna zo stran rozhodcovského konania.

V pripade, ak by rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmien-

kach obsahoval chyby v pisani, pocitani ¢i iné zrejmé nespravnosti, roz-
hodcovsky sid moéze do 30 dni odo diia jeho vydania takéto chyby, res-

49 BlizSie pozri ustanovenie § 34 ods. 2 pism. g). Zdkon ¢ 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom
konani v zneni neskorsich predpisov.

50 BlizSie pozri ustanovenie ¢lanku 31 ods. 2. UNCITRAL Model Law on International Com-
mercial Arbitration [1985-06-21] [Modelovy zakon UNCITRAL o medzinarodnej obchod-
nej arbitrazi so zmenami prijatymi v roku 2006].
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pektive nespravnosti opravit v zmysle ustanovenia § 36 odsek 1 Zakona
o rozhodcovskom konani alebo ¢lanku 33 odsek 1 Modelového zakona.
Obdobne rozhodcovsky sud moZe na ziadost ucastnika rozhodcovského
konania podat’ vyklad k urcitej ¢asti rozhodcovského rozsudku o dohod-
nutych podmienkach v pripade, ak bola Ziadost podana do 30 dni odo

diia jeho dorucenia.5!

U¢inky rozhodcovského rozsudku o dohodnutych podmienkach

Pravne ucinky rozhodcovského rozsudku o dohodnutych podmienkach
su podla slovenskej pravnej tipravy rovnaké, ako pravne ucinky akého-
kolvek iného rozhodcovského rozsudku.52 Rovnako aj Modelovy zakon
priznava rozhodcovskému rozsudku o dohodnutych podmienkach rov-
naké postavenie a ucinky, ako maju akékol'vek iné rozhodcovské rozsud-
ky.53

Ked'Ze rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach nemoz-
no preskimat postupom podla ustanovenia § 37 Zakona o rozhodcov-
skom konani, rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach ma
pre ucastnikov rozhodcovského konania rovnaké ucinky ako pravoplatny
rozsudok sudu. Podmienkou jeho pravoplatnosti je, aby bol doruceny
ucastnikom rozhodcovského konania v siilade s ustanovenim § 25 Zako-
na o rozhodcovskom konani upravujicim dorucovanie, pripadne v sulade
s dohodou stran o spésobe dorucovania v rozhodcovskom konani.

Pokial' z rozhodcovského rozsudku o dohodnutych podmienkach vy-
plyva urcita povinnost nieco plnit, po uplynuti lehoty na plnenie sa stava
vykonatel'nym exeku¢nym titulom podl'a ustanovenia § 41 ods. 2 pism. d)
Zakona ¢.233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch aexekucnej Cinnosti
(Exeku¢ny poriadok) a o zmene a doplneni d'alSich zdkonov v zneni ne-
skorsich predpisov (dalej len ,Exekucny poriadok”). Rozhodcovsky sud

51 Bliz8ie pozri ustanovenie § 36 ods. 2. Zdkon ¢ 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani
v zneni neskorsich predpisov; a ustanovenie ¢lanku 31 ods. 1. UNCITRAL Model Law on In-
ternational Commercial Arbitration [1985-06-21] [Modelovy zdkon UNCITRAL o medzi-
narodnej obchodnej arbitrazi so zmenami prijatymi v roku 2006].

52 Bliz8ie pozri ustanovenie § 35. Zdkon ¢ 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani v zneni ne-
skorsich predpisov.

53 Bliz8ie pozri ustanovenie ¢lanku 30. UNCITRAL Model Law on International Commercial
Arbitration [1985-06-21] [Modelovy zdkon UNCITRAL o medzinarodnej obchodnej arbit-
razi so zmenami prijatymi v roku 2006].
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opatri rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach potvrdenim
o vykonatel'nosti.>*

Skoncenie rozhodcovského konania po vydani rozhodcovského
rozsudku o dohodnutych podmienkach

Z ustanovenia § 39 ods. 1 Zakona o rozhodcovskom konani vyslovne ne-
vyplyva, Ze by sa vydanim rozhodcovského rozsudku o dohodnutych
podmienkach koncilo rozhodcovské konanie (ako to napriklad explicitne
ustanovuje Modelovy zakon). Gramatickym vykladom tak mozno dospiet
k paradoxnému zaveru, Ze rozhodcovsky sud by okrem vydania rozhod-
covského rozsudku o dohodnutych podmienkach mal vydat aj rozhod-
covské uznesenie o zastaveni rozhodcovského konania. Treba sa vSak
skor priklonit k logickému zaveru, Ze samotnym vydanim rozhodcovské-
ho rozsudku rozhodcovské konanie kon¢i a netreba vydavat ziadne d’al-
Sie rozhodcovské uznesenie.

Uznanie a vykon cudzieho rozhodcovského rozsudku
o dohodnutych podmienkach

Uznanie a vykon rozhodcovského rozsudku o dohodnutych podmienkach
byvaji predmetom odbornych diskusii. Casto pouZivany medzinarodny
nastroj uznania a vykonu rozhodcovskych rozhodnuti - Newyorsky do-
hovor otazku uznavania a vykonu rozhodcovskych rozsudkov o dohod-
nutych podmienkach priamo nerie$i. Dokonca ani nevymedzuje, ¢o sa
podl'a neho povaZuje za rozhodcovské rozhodnutie.>> V ¢lanku I Newyor-
ského dohovoru sa iba uvadza, Ze ,[t]ento dohovor sa vztahuje na uznanie
a vykon rozhodcovskych rozhodnuti vyplyvajiicich zo sporov medzi osoba-
mi fyzickymi alebo prdvnickymi a vydanych na tizemi iného Stdtu nez toho,
v ktorom sa Ziada o ich uznanie a vykon |[...] Vyraz ,rozhodcovské rozhod-
nutie” zahtria nielen rozhodnutia vydané rozhodcami ustanovenymi na

54 Bliz8ie pozri ustanovenie § 42 ods. 2. Zdkon ¢. 233/1995 Z.z. o stidnych exekiitoroch a exe-
kucnej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni d'alsich zdkonov v zneni neskor-
sich predpisov.

55 Slovensky preklad Newyorského dohovoru, zverejneny v Zbierke zakonov, pouZziva ne-
presny vyraz ,rozhodcovské rozhodnutie“. Anglicka verzia dohovoru pouziva vyraz ,ar-
bitral award”, ktory neoznacuje vSetky rozhodcovské rozhodnutia, ale iba konec¢né roz-
hodcovské rozhodnutia. V ¢eskom preklade sa pouziva priliehavejsi vyraz ,rozhod¢i na-
lez“. Bliz§ie pozri Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral
Awards [1958-06-10] [Dohovor o uznani a vykone cudzich rozhodcovskych rozhodnuti
bol publikovany vo Vyhlaske ministra zahrani¢nych veci ¢. 74/1959 Zb.].
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kaZdy jednotlivy pripad, ale aj rozhodnutia vydané stdlymi rozhodcovskymi
orgdnmi, ktorym sa strany podrobili.”

Mnohi autori®¢ sa vsak priklanaju k nazoru, Ze rozhodcovské rozsud-
ky o dohodnutych podmienkach sd zahrnuté vo vymedzeni vyrazu ,roz-
hodcovské rozhodnutie” podl'a Newyorského dohovoru, a preto sa na ne
vztahuju vSeobecné pravidla uznavania a vykonu rozhodcovskych roz-
hodnuti podl'a neho.5?

Knazoru, Ze rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach
moze byt uznany a vykonany v sulade s tzv. Newyorskym dohovorom, sa
priklana i Kronke, ked' uvadza, Ze ,[d]ohody o urovnani medzi stranami
a zmiere nemozno kvalifikovat ako rozhodnutia [rozhodcovské rozhodnu-
tia, na ktoré sa vztahuje Newyorsky dohovor - pozn. prekl.], i keby boli
zaznamenané v rozhodcovskom konani, pokial’ rozhodcovsky sid nevydd
rozhodnutie o stihlase na zdklade takého urovnania alebo pokial ich ind¢
nekvalifikuji ako rozhodnutia podla prislusného lex arbitri. “>8

I ked’ rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach mozno
povazovat za rozhodcovsky rozsudok, na ktory sa vztahuje Newyorsky
dohovor, neznamena to, Ze rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych pod-
mienkach bude aj uznany a vykonany. Je nutné sa priklonit' k nazoru, Ze
dovody, pre ktoré mozno odopriet uznanie a vykon rozhodcovského roz-
hodnutia podl'a Newyorského dohovoru,3° treba vztahovat aj na rozhod-
covsky rozsudok o dohodnutych podmienkach. V praxi sa preto vyskytli
pripady, ked suid odoprel uznanie a vykon rozhodcovského rozsudku
o dohodnutych podmienkach napriklad z dévodu, Ze cudzie rozhodcov-
ské rozhodnutie bolo v rozpore s verejnym poriadkom, ked' bol rozhod-
covsky rozsudok vydany za podozrivych okolnosti a zmier bol castou

56 Napriklad MARCHISIO, G. A Comparative Analysis of Consent Awards: Accepting Their
Reality. Arbitration International. 2016, vol. 32, no. 2, s. 331-348. ISSN 0957-0411; a LO-
RCHER, G. Enforceability of Agreed Awards in Foreign Jurisdictions. Arbitration Interna-
tional. 2001, vol. 17, no. 3, s. 275-286. ISSN 0957-0411.

57 Bliz8ie pozri KRYVO]I, Y. a D. DAVYDENKO. Consent Awards in International Arbitration:
From Settlement to Enforcement. Brooklyn Journal of International Law. 2015, vol. 40,
no. 3, s. 850. ISSN 0740-4824.

58 BlizSie pozri KRONKE, H., P. NACIMIENTO, D. OTTO a N. Ch. PORT, eds. Recognition and
Enforcement of Foreign Arbitral Awards: A Global Commentary on the New York Conven-
tion. 1sted. Alphen aan den Rijn: Kluwer Law International, 2010, s. 158-159. ISBN 978-
90-411-2356-5.

59 BlizS8ie pozri ¢lanok V. Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral
Awards [1958-06-10] [Dohovor o uznani a vykone cudzich rozhodcovskych rozhodnuti
bol publikovany vo Vyhlaske ministra zahrani¢nych veci ¢. 74/1959 Zb.].
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podvodnej schémy, ktorej icelom malo byt zniZenie majetku Zalovaného
pred vyhlasenim konkurzu.60

Mozno sa domnievat, Ze v budticnosti by nemal vzniknat problém
s pouzitim ustanoveni o uznani avykone na rozhodcovsky rozsudok
o dohodnutych podmienkach podla Zikona o rozhodcovskom konani
alebo podl'a Modelového zakona. KedZe ich normy rozhodcovskému roz-
sudku o dohodnutych podmienkach priznavaju rovnaké ucinky ako roz-
hodcovskym rozsudkom, ktorymi sa rozhodlo v merite veci, rozhodcov-
sky rozsudok o dohodnutych podmienkach mozno vykonat rovnako, ako

akykol'vek iny rozhodcovsky rozsudok.

Uznanie avykon rozhodcovského rozsudku o dohodnutych pod-
mienkach su vyslovene pripustné i podla viacerych bilateralnych medzi-
narodnych zmldv o pravnej pomoci, ako st napriklad Zmluva medzi Ces-
koslovenskou republikou a Albanskou l'udovou republikou o pravnej
pomoci v obcianskych, rodinnych a trestnych veciach,®! Zmluva medzi
Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Socialistickou federativnou
republikou Juhoslaviou o tuprave pravnych vztahov v obcianskych, ro-
dinnych a trestnych veciach,®2 Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialis-
tickou republikou a Cyperskou republikou o pravnej pomoci v obcian-
skych a trestnych veciach,5 Zmluva medzi Slovenskou republikou a Ces-
kou republikou o pravnej pomoci poskytovanej justicnymi organmi
auprave niektorych pravnych vztahov v obcianskych a trestnych ve-
ciach,5* Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Ma-

60 Bliz$ie pozri Case of Receivers of Viva Chemical (Europe) NV [Belgium] v. Allied Petrochem-
ical Trading & Distribution LC [Isle of Man] [2009-04-09]. Cour d’appel, Paris 1e ch., 2009,
No.07/17769. Publikované v KIRBY, J. a D. BENSAUDE. A View from Paris - August 2009.
MEALEY'’S International Arbitration Report. 2009, vol. 24, no. 8, s. 4. ISSN 1089-2397.

61 Blizsie pozri Zmluva medzi Ceskoslovenskou republikou a Albdnskou ludovou republikou
o prdvnej pomoci v obCianskych, rodinnych a trestnych veciach [Zmluva bola publikovana
vo Vyhlaske ministra zahrani¢nych veci ¢. 97/1960 Zb.].

62 Bliz$ie pozri Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Socialistickou fede-
rativnou republikou Juhosldviou o tiprave prdvnych vztahov v obcianskych, rodinnych
a trestnych veciach [Zmluva bola publikovand vo Vyhlaske ministra zahrani¢nych veci
¢.207/1964 Zb.].

63 Bliz$ie pozri Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Cyperskou republi-
kou o prdvnej pomoci v ob¢ianskych a trestnych veciach [Zmluva bola publikovana vo Vy-
hlaske ministra zahrani¢nych veci ¢. 96/1983 Zb.].

¢4 Blizsie pozri Zmluva medzi Slovenskou republikou a Ceskou republikou o prdvnej pomoci
poskytovanej justicnymi orgdnmi a Uprave niektorych prdvnych vztahov v obc¢ianskych
a trestnych veciach [Zmluva bola publikovana v Oznameni Ministerstva zahrani¢nych veci
Slovenskej republiky ¢. 193/1993 Z.z.].
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d’arskou l'udovou republikou o pravnej pomoci a uprave pravnych vzta-
hov v obcianskych, rodinnych a trestnych veciach,®> Zmluva medzi Ces-
koslovenskou socialistickou republikou a Spanielskom o pravnej pomoci,
uznani a vykone rozhodnuti v ob¢ianskych veciach® alebo Umluva mezi
republikou Ceskoslovenskou a Svycarskem o uznani vykonu soudnich
rozhodnuti.6”

Zaver

Zakon orozhodcovskom konani umoziiuje stranam v rozhodcovskom
konani, aby skoncili rozhodcovské konanie uzatvorenim zmieru. Zmier
moze, ale aj nemusi byt zaznamenany vo forme rozhodcovského rozsud-
ku o dohodnutych podmienkach, ktory vydava rozhodcovsky sud, na
rozdiel od vSeobecnych stidov v civilnom sidnom konani, ktoré schval'u-
ju stdny zmier vo forme uznesenia. Rozhodovanie o zmieri rozhodcov-
skym rozsudkom, anie rozhodcovskym uznesenim, sa zda vhodné,
vzhl'adom na meritérnu povahu tohto rozhodnutia, ktorou sa zaklada
prekazka uz rozhodnutej veci (rei iudicatae).

Rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych podmienkach ma uclinky
pravoplatného rozsudku vsSeobecného stidu. Na rozdiel od obycajného
rozhodcovského rozsudku, rozhodcovsky rozsudok o dohodnutych pod-
mienkach nemoéze byt zruSeny sidom na zaklade zaloby. Rozhodcovsky
rozsudok o dohodnutych podmienkach je vykonatel'ny nielen podl'a Exe-
ku¢ného poriadkuy, ale mo6ze byt tiez titulom na uznanie a vykon ako pod-
I'a Newyorského dohovoru, tak aj podl'a mnoZstva bilateralnych medzi-
narodnych zmlav.
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