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Zmena vnimania suverenity Statu
v interakcii s moZnostou jej narusenia

Changing the Perception of the State Sovereignty
in Interaction with Possibility of Disturbing It

Laura Bacova

Abstract: This study intends to provide readers with a comprehensive
overview of the international legal framework regulating the use of mili-
tary force and highlights some of the current concerns which exist within
the context of humanitarian intervention and its successor concept, the so-
called Doctrine of ‘Responsibility to Protect’ or ‘R2ZP’. There exists a clear
tension between the prohibition on the use of force against the sovereign
States, the principle of non-interference in States’ internal affairs and the
promotion and protection of human rights. One of the most pressing prob-
lems is the question what to do in case when military force is required to be
taken in response to a threat to international peace and security, involving
the inability of the States to protect their own citizens or if they themselves
grossly violate the human rights of their own population.
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manitarian Intervention; ‘Responsibility to Protect’ Doctrine; the Charter of
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Abstrakt: Cielom tejto $tidie je poskytnut’ Citatelom komplexny prehlad
0 medzindrodnoprdvnom rdmci, ktory upravuje prdvo stdtov siahnut' k po-
uZitiu ozbrojenej sily, s poukdzanim na niektoré sucasné nejasnosti, ktoré
vzisli z kontextu humanitdrnej intervencie a jej ndstupnickeho konceptu,
tzv. doktriny ,Zodpovednost’ za ochranu” (anglicky Responsibility to Pro-
tect) alebo ,R2P". Stretdvame sa s jednoznalnym rozporom medzi princi-
pom zdkazu pouZitia ozbrojenej sily voci suverénnym Stdtom, zdsadou ne-
zasahovania do vniitornych zdleZitosti statov a presadzovanim a ochranou
ludskych prdv. Jednym z najnaliehavejsich problémov je otdzka, ako konat’
v pripade, ak sa Ziada nasadit’ vojenskil silu ako odpoved’ na krizu spésobilii
ohrozit’ medzindrodny mier a bezpecnost, zahrriujucu neschopnost’ stdtov
ochrdnit’ svojich vlastnych obcanov, alebo v pripade, ak tieto Stdty samé
hrubo porusuju l'udské prdva svojho vlastného obyvatel'stva.
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Uvod

Vyvoj medzinarodnopravnej ipravy prava siahnut k vojne smeroval v pr-
vej polovici 20. storocia postupne k jeho zna¢nému obmedzeniu. Briand-
Kelloggovym paktom z 27. augusta 1928, platnym od 24.jula 1929,! vy-
hlasilo do konca roku 1929 takmer 50 Statov sveta a do roku 1939 celko-
vo az 63 zmluvnych stran, Ze odsudzujui vojnu ako prostriedok rieSenia
medzinarodnych nezhdéd a zriekaju sa jej ako prostriedku narodnej poli-
tiky vo svojich vzajomnych vztahoch. Staty uvedenym dokumentom vy-
jadrili voci sebe zavazok, Ze urovnanie alebo vyrieSenie vSetkych sporov
a konfliktov, ktoré mézu medzi nimi vzniknuat, nech st akejkol'vek pova-
hy alebo pdévodu, sa nema nikdy uskutocnit inak, ako pokojnymi pro-
striedkami. Pod pojmom ,vojna“ sa v ¢ase prijatia Briand-Kelloggovho
paktu rozumel len ozbrojeny konflikt medzi suverénnymi $tatmi. Konflik-
ty medzi inymi aktérmi boli povazované za obc¢ianske vojny. Pojem ,voj-
na“ je v chapani vyssie zmieneného dokumentu, ako aj v chapani tradic-
ného medzinarodného prava charakterizovany dvoma na seba nadvazu-
jucimi skutoCnostami:2

4+ jej oficidlnym vypovedanim; a

4+ z nej vyplyvajicich pravnych nasledkov.

Z pohl'adu sucasnych ozbrojenych konfliktov vyvstava vo vztahu
k predmetnému pojmovému vymedzeniu ,vojny“ otazka, ¢i ich mozno za
»vojnu“ povazovat, nakol'’ko mimo skuto¢nosti, Ze doslo k redlnemu na-
sadeniu ozbrojenej sily, nielenZe nedoslo u nich kjej vypovedaniu, ale
zvacsa ani k pravnym nasledkom spojenym s nasadenim ozbrojenej sily.3

Pred prijatim uvedeného paktu sa medzinirodné spolocenstvo pokusalo o zmluvné vy-
jadrenie zakazu vojny napriklad v Protokole o pokojnom rieSeni medzinarodnych sporov
z 2. oktébra 1924 (Zenevsky protokol), ktory, napriek tomu, Ze bol prijaty vietkymi 47
¢lenmi Spolo¢nosti narodov, nenadobudol platnost pre jeho neratifikovanie Spojenym
kralovstvom Vel'kej Britanie a Severného irska.

Blizsie pozri ROSPUTINSKY, P. Vojna a ozbrojeny konflikt v si¢asnom medzinarodnom
prave. Politické vedy [online]. 2011, ro¢. 14, €. 3, s. 56-78 [cit. 2018-07-27]. ISSN 1338-
5623. Dostupné na: http://www.fpvmv.umb.sk/userfiles/file/4_2011/rosputinsky(1).
pdf.

Dochadza hlavne k preruseniu diplomatickych a konzularnych stykov medzi bojujicimi
stranami, prerusuju sa obchodné styky s nepriatel'skym $titom. Vypovedanie vojny ma
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Ako sme tomu svedkami, $taty vojnu v zmysle noriem medzinarodného
prava oficialne nevyhlasuju pravdepodobne z dévodu, aby na ne nebolo
nahliadané ako na agresorov, t.j. v zmysle noriem medzinarodného prava
by mohol byt ich ozbrojeny akt povazovany za titok voci suverénnemu
Statu.*

Zakazom utocnej vojny sa Staty zriekli svojho dovtedajSieho prava
rieSit spory medzi sebou v krajnych pripadoch i vojnou, z ¢oho je zrejmé,
Ze aj z d6vodu vyhnut sa poruseniu zakazu Gtoc¢nej vojny sa Staty zdraha-
ju v pripadoch pouzitia sily takuto ich akciu oznacit za ,vojnu*“.>

Svetové spolocenstvo prijalo princip zakazu hrozby silou a pouzitia
sily i v Charte Organizacie Spojenych narodov.6 Medzinarodné spolocen-
stvo do nej premietlo poziadavku, Ze okrem vojny sa pocita aj s inymi
pripadmi nasilia pAchaného medzi Statmi, ktorého sa Staty mienia vystri-
hat' rovnako ako vojny, a preto akékol'vek pouzitie ozbrojenej sily v roz-
pore s medzindrodnym pravom by malo byt automaticky povazované za
utonu vojnu, agresiu.

Medzindrodnym pravom dovolené vynimKky zo zakazu hrozby silou
a pouzitia sily tvoria:

4+ sebaobrana, a to individualna alebo kolektivna;

% ozbrojené donucovacie akcie potrebné na zachovanie alebo obnove-
nie medzinarodného mieru a bezpecnosti, uskutoc¢iované Organiza-
ciou Spojenych narodov alebo jej ¢lenskymi Statmi na zaklade roz-

vplyv aj na platnost medzinarodnych politickych a hospodarskych zmldv, platia zmluvy
uzavreté pre pripad vojny. Zmeni sa postavenie prislusnikov nepriatel'ského Statu, ktor{
majui obmedzeny pohyb, st presidl'ovani, ich majetok je zadrZany, a tak d’alej.

Spojené Staty americké vyhlasili ,vojnu“ napriklad terorizmu alebo Islamskému Statu.
Prezident Barack Obama vyhlasil, Ze Spojené Staty americké so svojimi koali¢nymi part-
nermi Islamsky $tat znicia. Spojené $taty americké a ich spojenci nemali v imysle podpo-
rovat' rezim syrskeho prezidenta Basara Asada. Z pohl'adu Spojenych $tatov americkych
je syrsky prezident Basar Asad terorista, a preto je legilne viest ,vojnu” proti jeho vlade.
Ruské ministerstvo zahrani¢nych veci reagovalo na letecké ttoky proti islamskym mili-
tantom v Syrii bez mandatu Organizacie Spojenych narodov vyhlasenim, Ze su aktom ag-
resie (Voice of Russia).

Napriklad Operation Iraqi Freedom, Operation Enduring Freedom (oficidlne oznacenie
vojny v Afganistane).

Organizdcia Spojenych narodov je medzinarodnd organizacia zaloZena v roku 1945, tj. po
druhej svetovej vojne, 51 krajinami, ktoré sa zaviazali zachovavat medzindrodny mier
a bezpecnost, rozvijat priatel'ské vztahy medzi narodmi a podporovat’ socidlny pokrok,
lepsie Zivotné podmienky aludské prava. BlizSie pozri OSN vo vSeobecnosti. In: UNIS
Vienna [online]. 2018 [cit. 2018-01-27]. Dostupné na: http://www.unis.unvienna.org/
unis/sk/topics/un-general.html.
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hodnutia Bezpecnostnej rady Organizacie Spojenych narodov podla
¢lanku 42 Charty Organizacie Spojenych narodov; a

4+ ozbrojené donucovacie akcie uskuto¢tiované regionalnymi organiza-
ciami’ na zaklade splnomocnenia Bezpec¢nostnou radou Organizacie
Spojenych narodov podl'a ¢lanku 53 ods. 1 Charty Organizacie Spoje-
nych narodov.

Kuvedenym legalnym pripadom pouzitia vojenskej sily eSte byva
prirad'ovany narodnooslobodzovaci boj vedeny vojenskymi prostried-
kami.8

Uz pri letmom pohl'ade na vypocet dovolenych vynimiek zo zdkazu
hrozby silou vo vztahu k pripadom pouzitia ozbrojenej sily od roku 1945
je zrejmé, Ze vel'ka Cast z nich sa netykala ani sebaobrany, ani narodno-
oslobodzovacieho boja, a ani akcii vykonanych so sihlasom Bezpecnost-
nej rady Organizacie Spojenych narodov. Intervenujuice strany nasadzu-
juce vojensku silu voci suverénnemu Statu, casto bez jeho suhlasu, vSak
vojnu nevyhlasuju tak, ako je to pravidlom v pripade tradi¢ného medzi-
narodného prava, a zdsadne popieraju, Ze by zich strany iSlo o Gto¢nu
vojnu. VZdy maja tendenciu svoje uchylenie sa k sile moralne i politicky
zdovodiiovat, a ¢o viac, nezriedka tieZ medzinarodnopravne obhajovat.?

Vzhl'adom na skutoc¢nost, Ze v suc¢asnosti dochddza ku zmene vnima-
nia suverenity Statu v interakcii s moznostou jej narusenia, t.j. ku zmene

7 Charta Organizacie Spojenych narodov pouZiva pojmy oblastné dohody a oblastné organy
aich vztah k Bezpectnostnej rade Organizacie Spojenych narodov vymedzuje v Kapito-
le VIII s ndzvom ,Oblastné dohody” (¢lanky 52 aZ 54).

8 V zmysle I. Dodatkového protokolu k Zenevskym dohovorom sa medzinarodnym ozbro-
jenym konfliktom rozumejt ,0zbrojené konflikty, v ktorych narody bojuji proti kolonial-
nej nadvlade a cudzej okupdcii a proti rasistickym rezimom, aby uplatnili svoje pravo na
sebaurcenie, ako je zakotvené v Charte Organizacie Spojenych narodov a Deklaracii zasad
medzinarodného prava tykajtcich sa priatel'skych vztahov a spoluprace medzi $tatmi
v stlade s Chartou Organizacie Spojenych narodov*. Dosledkom citovaného ustanovenia
ziskali narody bojujtice proti niektorému $tatu ako zmluvnej strane Zenevskych dohovo-
rov a jeho I. Dodatkového protokolu moznost mat rovnaké prava a povinnosti ako suve-
rénne Staty, za podmienky, Ze subjekt, ktory je mozné povazovat za ich predstavitel’a, sa
zaviaZe, Ze sa bude v konflikte riadit’ Zenevskymi dohovormi a ich I. Dodatkovym proto-
kolom. Uvedené znenie 1. Dodatkového protokolu sa stalo zdkladom myslienky mnohych
internacionalistov, ktori povazuji narodnooslobodzovacie boje za medzinarodnym pra-
vom dovoleny legalny prostriedok pripadného pouzitia ozbrojenej sily v medzinarodnych
stykoch.

Bliz8ie pozri ROSPUTINSKY, P. Vojna a ozbrojeny konflikt v si¢asnom medzinarodnom

prave. Politické vedy [online]. 2011, ro¢. 14, ¢. 3, s. 56-78 [cit. 2018-07-27]. ISSN 1338-

5623. Dostupné na: http://www.fpvmv.umb.sk/userfiles/file/4_2011/rosputinsky(1).

pdf.
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vnimania prava Statov uchylit sa v odévodnenych pripadoch k pouzitiu
ozbrojenej sily, napriek nejednoznacnosti pripadnych opraviujucich
ustanoveni upravujicich predmetnt problematiku, Ziada sa analyzovat
koncepty humanitarnej intervencie a doktriny zodpovednosti za ochranu
(anglicky Responsibility to Protect, anglickd skratka R2P), so zvlaStnym
dorazom kladenym na ich vyvoj vo svetle prebiehajicich ozbrojenych
kriz, ktorym celi svetové spoloCenstvo v sticasnej dobe, a ich interakciu
so suverenitou Statov, do ktorej sa z dovodu ochrany zakladnych l'ud-
skych prav intervenuje.

Pravo siahnut k pouzitiu ozbrojenej sily

Ciel'om najma povojnového medzinarodného prava verejného bolo tuplné
zamedzenie ozbrojenych konfliktov medzi Statmi, v snahe ochranit’ l'ud-
stvo pred utrapami vojen, pri akceptovani urcitej formy nevyhnutného
zdsahu. Za takzvané ,spravodlivé nasilie“ mozno pri splneni zdkonnych
a moralnych poziadaviek povazovat hlavne pravo Statov na individualnu
a kolektivnu sebaobranu v zmysle Charty Organizacie Spojenych naro-
dov, tj. podniknutie takej akcie, ktora je potrebna na zachovanie alebo
obnovenie medzinarodného mieru ¢i bezpecnosti a potlacenie utocného
¢inu, vykonanej s mandatom Bezpecnostnej rady Organizacie Spojenych
narodov.

Definicia uto¢nej vojny (agresie) je zakotvena v Rezoltcii Valného
zhromazdenia Organizacie Spojenych narodov ¢.3314/1974 o definicii
agresie, 10 kde je za ,akt agresie” povazované pouZitie ozbrojene;j sily sta-
tom proti suverenite, Uzemnej celistvosti alebo politickej nezavislosti
iného $tatu, alebo inym sp6sobom nezlucitelnym s Chartou Organizacie
Spojenych narodov.

Vyznam pojmu agresia ziskal novy rozmer prijatim Rimskeho Statitu
Medzinarodného trestného stdu diia 17.jala 1998, ktorym sa stanovili
podmienky vykonu jeho jurisdikcie vo vztahu k nemu.!!

10 BliZsie pozri Resolution No.29/3314 [Definition of Aggression] [1974-12-14]. Rezolucia
Valného zhromazdenia Organizacie Spojenych narodov, UN Doc. A/RES/29/3314; a Oznd-
menie Ministerstva zahranicnych veci Slovenskej republiky ¢. 333/2002 Z.z.

11 Spojené Staty americké nie st zmluvnou stranou Rimskeho Statdtu napriek tomu, Ze spo-
¢iatku podporovali myslienku zaloZenia stdleho Medzinarodného trestného sudu. Pocas
Rimskej konferencie sa zii€astnenym zastupcom Spojenych Statov americkych nepodarilo
implementovat do znenia Rimskeho $tattitu vynimku pre ich vojakov, napriek zdorazio-
vaniu nevyhnutnosti ich u¢asti na réznych operaciach, ¢i uz mierovych alebo bojovych.
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Dna 11.juna 2010 bol v ugandskej Kampale prijaty Dodatok Rimske-
ho Statitu Medzinarodného trestného sudu k zloCinu agresie,2 ktory pri-
niesol podrobnejsiu definiciu daného pojmu, podla ktorej zloc¢in agresie
znamend planovanie, pripravu, podnecovanie alebo spachanie aktu agre-
sie, ktory svojou povahou, zdvaznostou alebo rozsahom predstavuje
zjavné porusenie (anglicky manifest violation) Charty Organizacie Spoje-
nych narodov, ktorého sa dopusti osoba v pozicii umoznujicej Gcinne
kontrolovat alebo riadit politické alebo vojenské aktivity Statu. ,Akt ag-
resie” znamena na zaklade uvedeného dokumentu pouZitie ozbrojenej
sily Statom proti suverenite, izemnej celistvosti ¢i politickej nezavislosti
iného S$tatu, alebo pouzitie sily inym sp6sobom nezluciteInym s Chartou
Organizacie Spojenych narodov. Akékol'vek z nizSie uvedenych konani sa,
bez ohl'adu na vyhlasenie vojny, povazuje za akt agresie v sulade s Rezo-
liciou Valného zhromazdenia Organizicie Spojenych narodov ¢.3314
(XXIX) zo 14. decembra 1974:

a) vpad alebo utok ozbrojenych sil Statu na Gzemie iného Statu alebo
akakol'vek vojenska okupdcia, hoci aj docasng, ktora je désledkom
vpadu ¢i utoku, alebo akékol'vek pripojenie izemia iného $tatu alebo
jeho Casti pouZitim sily;

b) bombardovanie izemia $titu ozbrojenymi silami iného Statu alebo
pouzitie akychkol'vek zbrani $tatom proti izemiu iného Statu;

c) blokada pristavov alebo pobrezia $tatu ozbrojenymi silami iného $ta-
tu;

d) utok ozbrojenych sil Statu na pozemné, namorné ¢i letecké sily, alebo
lod'stvo a letectvo iného Statu;

e) poutZitie ozbrojenych sil jedného Statu, ktoré st na uzemi iného $tatu
so sthlasom prijimajiceho Statu, v rozpore s podmienkami obsiah-
nutymi v dohode, alebo akékolvek prediZenie ich pritomnosti na ta-
komto tizemi po skonceni platnosti dohody;

12 Publikované v Zbierke zakonov pod ¢.139/2014 Z.z. (Ministerstvo zahrani¢nych veci
a eurdpskych zdalezitosti Slovenskej republiky oznamuje, Ze 11. juna 2010 bol v Kampale
prijaty Dodatok k Rimskemu Statitu Medzindrodného trestného studu k zlo¢inu agresie).
Publikované v Zbierke zdkonov pod ¢. 79/2018 Z.z. (16. zasadnutie ZhromaZzdenia zmluv-
nych stran Rimskeho $tatitu Medzindrodného trestného sidu 14. decembra 2017 roz-
hodlo o aktivacii jurisdikcie Medzinarodného trestného sidu nad zlo¢inom agresie od
17.jdla 2018 na zaklade ¢lanku 15 bis ods. 3 a ¢lanku 15 ter ods. 3 Rimskeho Statitu Me-
dzinarodného trestného sudu (Ozndmenie ¢. 333/2002 Z.z.) v zneni Dodatku k Rimskemu
Stattitu Medzinarodného trestného sudu k zlo¢inu agresie (Oznamenie ¢. 139/2014 Z.z.)).
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f) konanie S$tatu, ktorym sa umoznuje druhému S$tatu, aby vyuzival
uzemie, ktoré mu s$tat poskytol k dispozicii, na pachanie aktu agresie
proti tretiemu Statu;

g) vyslanie ozbrojenych band, skupin, nereguldrneho vojska alebo zold-
nierov Statom alebo v jeho mene, ktoré sa s pouzitim ozbrojenej sily
proti inému S$tatu dopustaju alebo podstatnym sposobom zapdjaju
do ¢innosti takej zavaznosti, ako su vysSie vymenované konania.

Charta Organizacie Spojenych narodov je medzinarodnym spolocen-
stvom povazovana za jeden zo zakladnych stavebnych pilierov si¢asného
systému medzinarodného prava verejného. Jej celosvetova aplikovatel-
nost spociva v skutocnosti, Ze zaklad4 povinnost ¢lenov Organizacie Spo-
jenych narodov postarat sa o to, aby i Staty, ktoré nie st ¢lenmi Organiza-
cie Spojenych narodov, konali podl'a tychto zasad, pokial je to potrebné
pre udrzanie medzinarodného mieru a bezpecnosti (¢lanok 2 ods. 6 Char-
ty Organizacie Spojenych narodov), ¢im zaklada prava a povinnosti vy-
plyvajice z uvedeného dokumentu nielen jej signatdrom. Podl'a Charty
Organizacie Spojenych narodov sa ¢lenské Staty, okrem iného, zavazuju
postupovat’ spolocne alebo jednotlivo, aby v spolupraci s Organizaciou
Spojenych narodov dosiahli ciele zaloZené na tcte k zasade rovnoprav-
nosti a sebaurcéenia narodov, zahfiiajtcej vS§eobecnt uctu k l'udskym pra-
vam a zdkladnym slobodam. V zmysle ¢lanku 2 ods. 4 Charty Organizacie
Spojenych narodov sa vsetci ¢lenovia Organizacie Spojenych narodov vy-
strihaju vo svojich medzinarodnych stykoch hrozby silou alebo pouzitia
sily proti izemnej celistvosti alebo politickej nezavislosti kazdého Statu,
ako aj kazdého iného spdsobu nezlucitelného s ciel'mi Organizacie Spoje-
nych narodov!3 a riesia svoje medzinarodné spory mierovymi prostried-
kami tak, aby neohrozili medzinarodny mier a bezpecnost ani spravodli-
vost' (¢lanok 2 ods. 3 Charty Organizacie Spojenych narodov). Charta Or-

13 Ciele Organizacie Spojenych narodov v zmysle ¢lanku 1 Charty Organizacie Spojenych
narodov su: zachovat medzinarodny mier a bezpec¢nost a pre tento ciel robit’ uc¢inné ko-
lektivne opatrenia, aby sa prediSlo ohrozeniu mieru, odstranilo sa jeho ohrozenie a potla-
¢il kazdy utocny ¢in alebo iné porusenie mieru, a vzhode so zdsadami spravodlivosti
a medzinarodného prava uskutoc¢riovat mierovymi prostriedkami Gpravu alebo rieSenie
sporov alebo situdcif, ktoré by mohli viest k poruSeniu mieru; rozvijat medzi narodmi
priatel'ské vztahy zaloZené na tUcte k zdsade rovnopravnosti a sebaurc¢enia narodov, ako
aj robit’ kazdé iné vhodné opatrenie na posilnenie svetového mieru; uskutoc¢iiovat me-
dzinarodnu spolupracu rieSenim medzinarodnych problémov hospodarskeho, socidlneho,
kultirneho alebo humanitného razu podporovanim a posililovanim tucty k l'udskym pra-
vam a zékladnym slobodam pre vSetkych bez rozdielu rasy, pohlavia, jazyka alebo nabo-
Zenstva; byt strediskom, ktoré by uvadzalo do stiladu usilia narodov pri dosahovani tych-
to spolo¢nych ciel'ov.
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ganizacie Spojenych narodov stanovuje dve vynimky zo zmieneného pra-
vidla, pricom dovolenymi spdsobmi pouzitia sily ¢i hrozby silou su:

4 ozbrojené akcie uskuto¢nené na zaklade rezolucie Bezpet¢nostnej ra-
dy Organizacie Spojenych narodov v pripadoch ohrozenia mieru, po-
ruSenia mieru alebo ttocnych ¢inov (¢lanky 41 a 42 Charty Organiza-
cie Spojenych narodov),* vratane ozbrojenych akcii uskutocnenych
oblastnymi organizaciami v ramci tzv. oblastnych dohod na zaklade
splnomocnenia ¢i stihlasu Bezpecnostnej rady Organizacie Spojenych
narodov;

4 vykon individualnej a kolektivnej sebaobrany pred ozbrojenym uto-
kom (¢lanok 53 Charty Organizacie Spojenych narodov).

Medzi zastancami humanitarnej intervencie je mozZné stretnut sa
s ndzorom, Ze humanitarnu intervenciu mozno vnimat ako d'alSiu poten-
cialnu vynimku k vyssie uvedenym, t.j. dovolenym, prevaznou vacsinou
svetového spolocenstva akceptovanym spdsobom pouzitia ozbrojenej
sily, kde sa jedna o jej pouzitie alebo hrozbu jej pouzitia ako odpoved na
zavazné poruSovanie l'udskych prav, s mandatom Bezpecnostnej rady
Organizacie Spojenych narodov a bez sthlasu vlady dotknutého Statu, na
uzemi ktorého k zavaznému porusovaniu l'udskych prav dochadza.

Zmena vnimania suverenity $tatu

Sucasné dianie vo svete posiva konvencné vojny!s do minulosti a reali-
tou sa stavaju ,vojny“, ktoré sa preniesli do husto obyvanych oblasti,
v ktorych sa civilni obyvatelia stavaju zivymi S$titmi bojujtcich stran
a ktoré maja Casto premenlivy a pochybny Statut. Sticasné ozbrojené
strety sa takmer uplne odchylili od konvencnych vojen, nakol'ko uZz nie su

14 Bezpecnostna rada Organizacie Spojenych narodov urdi, ¢i ide o ohrozenie mieru, poru-
Senie mieru alebo uto¢ny ¢in, a odporudi alebo rozhodne, aké opatrenia sa maju robit
podl'a ¢lankov 41 a 42 Charty Organizdcie Spojenych ndrodov, aby boli zachované medzi-
narodny mier a bezpec¢nost.

15 Konven¢na vojna predstavuje ozbrojeny konflikt, kde jednotlivé strany pouzivaju kon-
vencné zbrane, t.j. nepouzivaji zbrane hromadného nicenia, jadrové biologické a chemic-
ké zbrane, pricom bojuji otvorene na zemi, vo vzduchu ¢i na mori. Sily oboch stran su
jasne definovatel'né a organizované a pouZzivaju zbrane na boj proti vojsku protivnika. Za-
kladnym cielom konven¢nej vojny je oslabit alebo znicit nepriatel'ské ozbrojené sily, ob-
sadit Uzemie, respektive narusit ich schopnost d'alej viest konven¢nu vojnu. Za konvenc-
ny konflikt sa obycajne povazuji bojové operdcie vedené v sulade s medzinarodnym voj-
novym pravom (definované Haagskym dohovorom, Zenevskymi konvenciami a radom
dal$ich dokumentov). Blizsie pozri Konvencnd vojna [online]. 2018 [cit. 2018-01-24]. Do-
stupné na: https://sk.wikipedia.org/wiki/Konven¢na_vojna.
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subojom medzi znepriatelenymi Statmi vedenym proti vojsku protivnika,
ale su zloZitou zmesou vnutrostatnych a medzinarodnych prvkov realizu-
jucich sa v neohranicenom prostredi, ktorych stucastou je narastajuci po-
Cet tak Statnych, ako aj neStatnych aktérov.16

Najvacsiu hrozbu poslednych rokov predstavujd utoky teroristickych
skupin spajané s ideoldgiou radikalneho islamu, ktoré negativne vplyvaju
na bezpecnostné prostredie krajin hlasiacich sa k tradicnym hodnotam
zapadnych kultir. Problematickou sa stava tzv. ,vojna proti teroru” nie-
len z pohl'adu jej legitimity a G¢innosti, ale i orientovanie sa v neprehl'ad-
nych konfliktoch, nakol'’ko bojovnici za slobodu u jednych byvajua teroris-
tami u druhych.

0d povojnového obdobia sa zmenili nielen aktéri ozbrojenych stre-
tov, ale aj charakter hrozieb. Sticasné ozbrojené konflikty maji povahu
prevazne vnutrostatnych etnickych ¢i obc¢ianskych konfliktov prerastaju-
cich nielen do okolitych statov. Prikladom nutnosti posudzovat povodne
mozno, na prvy pohlad, regiondlny konflikt ako konflikt globalny a veno-
vat mu vo vztahu k ochrane medzinarodného mieru a bezpec¢nosti dosta-
to¢nd pozornost je tzv. Arabska jar, medialne vykresl'ovana ako demo-
kratiza¢ny proces $tatov severnej Afriky a Blizkeho vychodu, ktory mal
za nasledok stratu krehkej stability v oboch regiénoch arozvrat Libye
a Syrie. Arabska jar priniesla so sebou nové bezpec¢nostné hrozby taktiez
pre Eurépu, ktoré sa, okrem iného, zhmotnili v migracnej krize, ktorej
v sucasnosti ¢elime. Menej viditelnym, ale o to spoloc¢ensky nebezpecnej-
$im javom je prienik myslienok radikalneho islamu do Eurdpy a s tym
spojené hrozby terorizmu voci urcitym cielom, najma v zapadnej Eurdpe.

Roky trvajuca ob¢ianska vojna v Syrii, ako aj vzostup militantného is-
lamského radikalizmu reprezentovaného najma tzv. Islamskym Statom
a inymi povstaleckymi skupinami vyustili do vojenskej intervencie v po-
dobe leteckych naletov uskuto¢niovanych koaliciou vedenou Spojenymi

16 Podpora povstaleckych (bojujicich) skupin zo strany $tatnych aktérov nebola nikdy ne-
zvycCajnou zalezitostou. Tzv. Statom sponzorovany terorizmus sa oddavna riadil znamym
heslom ,nepriatel mojho nepriatela je mojim priatel'om*; sledujic ciel' zdolat, pripadne
oslabit’ vlastného nepriatel'a bez zlej reklamy a bez straty na Zivotoch vo vlastnych ra-
doch. Napriklad v neddvnom dokumente Bieleho domu s ndzvom National Security Stra-
tegy of the United States of America [Stratégia narodnej bezpecnosti Spojenych Statov
americkych] z decembra 2017 je uvedené, Ze ,Iran je hlavnym sponzorom svetového te-
rorizmu, ktory vyuzil nestabilitu na rozsirenie svojho vplyvu prostrednictvom partnerov
a zastupcov, Sirenia zbrani a financovania terorizmu.“ National Security Strategy of the
United States of America [online]. 2017, s. 49 [cit. 2018-05-24]. Dostupné na: https://
www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2017/12/NSS-Final-12-18-2017-0905.pdf.
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Statmi americkymi, a nasledne ruskou armadou. Zmenu vo vnimani Is-
lamského $tatu a posudzovani syrskej obcianskej vojny svetovou verej-
nostou vyvolali najma nasilné scény z bojisk, Siriace sa socidlnymi siet’a-
mi a médiami, a najma presun jednotlivych dejstiev nasilnych stretov ma-
jucich za nasledok mnoZzstvo nevinnych obeti spajanych s Islamskym $ta-
tom do sveta liberalnych hodnét zapadnej Eurépy. Dal$ou hrozbou st za-
ujem jednotlivcov a riadenych skupin zo zapadnych krajin o vycvik v ra-
doch dzihadistickych skupin a rizika spojené s touto regrutaciou, pricom
prirodzenou ostava otazka ich radikalizacie a naslednych rizik spojenych
s ich navratom a opdtovnym zaclenenim sa do bezného Zivota (tzv. za-
hraniéni bojovnici).

Meniace sa bezpecfnostné prostredie prinieslo so sebou mnozstvo
novych otazok, ktorymi bolo nutné sa zaoberat’ vo vztahu k ich potencia-
lu byt sposobilymi ohrozit medzinarodny mier a bezpecnost, a tym sa
stat’ legitimnym predmetom zaujmu a rozhodovania Bezpecnostnej rady
Organizacie Spojenych narodov, ako aj svetovych vel'moci konajucich
Casto bez mandatu Bezpec¢nostnej rady Organizacie Spojenych narodov.
Vysledok takychto zmien charakteru hrozieb v poslednych obdobiach
moZno badat tieZ vo vy$§om pocte intervencii.

Jednou z takychto intervencii, ktord zmenila p6vodny pohlad sveto-
vého spolocenstva na rozmer suverenity $tatu a z nej vyplyvajice privi-
légia, bola humanitarna intervencia sil Organizicie Severoatlantickej
zmluvy v Kosove vroku 1999, ktora vyvolala v ramci medzinarodného
spolocenstva rozsiahlu diskusiu ohl'adom jej legitimnosti vo vztahu ku
dvom na seba nardzajicim hodnotam, ktoré sicasné medzindrodné spo-
loCenstvo zarad'uje medzi zakladné piliere svojho fungovania - vo vztahu
k suverenite $tatu a s lou suvisiacemu principu nezasahovania do vnu-
tornych zaleZzitosti Statu a ku koncepcii l'udskych prav, ktora chape suve-
renitu Statu ako zodpovednost $tatu za ochranu svojho obyvatel'stva. D6-
vodom danej intervencie bolo rozsiahle porusSovanie I'udskych prav, vra-
tane masakrov civilného obyvatel'stva a etnickych ¢istiek, ktoré printutilo
viac ako jednu patinu obyvatel'ov Kosova (viac ako 400 tisic obyvatel'ov)
opustit domovy.17 Intervencia bola uskuto¢nend bez sthlasu Belehradu
a bez mandatu Bezpecnostnej rady Organizacie Spojenych narodov. Hoci
bola z pohl'adu splnenia jej primarneho ciel'a zastavit masové nasilie pro-

17 Bliz8ie pozri ROBERTS, A. NATO’s ‘Humanitarian War’ over Kosovo. Survival [online].
1999, vol. 41, no. 3, s. 102-123 [cit. 2018-03-10]. ISSN 1468-2699. Dostupné na: http://
www.columbia.edu/itc/sipa/S6800/courseworks/NATOhumanitarian.pdf.
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ti civilnému obyvatel'stvu povaZovana za uspesnu, vyvolala diskusiu o jej
legitimite a pripadnom rozpore s principom nezasahovania do veci, ktoré
patria do vnutornej pravomoci Statu. Tieto debaty boli umocnené disku-
siou o pouziti vojenskej sily v medzinarodnych vztahoch, najma ak nie je
vedend pod zaStitou ¢i so sihlasom Bezpecnostnej rady Organizacie Spo-
jenych narodov.

Nakol'’ko humanitarna intervencia nie je medzinarodnym pravom de-
finovana a postoj k nej je nejednoznacny, postva sa jej legitimita skor do
polohy problému pravno-politického. Humanitarna intervencia je otaz-
kou vztahu medzi opravnenostou pozivat privilégia vyplyvajice zo Stat-
nej suverenity Statom, ktory nie je schopny alebo ochotny chranit svojich
obcanov vo vztahu k pouZzitiu ozbrojene;j sily, s cielom ochrany l'udskych
zivotov. Bezpochyby by k takejto forme intervencie malo dojst az po do-
slednom zvazeni charakteru nepokojov v state, napriklad po zvazeni, ¢i
nejde o zmenu Statneho rezimu alebo ¢i aj naplnenim jej ciel'ov interven-
cia nepovedie k zhorSeniu situacie v krajine, tak, ako toho moézeme byt
svedkami v Libyi. Napriek tomu, Ze sa mnohé $taty stavaju k humanitar-
nej intervencii skepticky, naprie¢ svetovym spolo¢enstvom panuje zhoda
v tom, Ze zakladné 'udské prava a slobody kazdého jednotlivca musia byt
za kazdych okolnosti reSpektované a zloCiny proti l'udskosti sa nesmu to-
lerovat.

Podl'a Charty Organizacie Spojenych narodov sa c¢lenské Staty zava-
zuju postupovat spolo¢ne alebo jednotlivo, aby v spolupraci s Organiza-
ciou Spojenych narodov dosiahli ciele zaloZené na ucte k zdsade rovno-
pravnosti a sebaurcenia narodov, zahriajucej vSeobecnu uctu k I'udskym
pravam a zakladnym slobodam, z ¢coho mozno vyvodit, Ze situacie roz-
siahleho poruSovania l'udskych prav mézZu opraviiovat k jednostrannej
alebo kolektivnej humanitarnej intervencii, pokial' takéto konanie pre-
bieha pod zastitou Organizacie Spojenych narodov. V spojeni s postup-
nym naberanim kompetencii prostrednictvom interpretacie Charty Or-
ganizacie Spojenych narodov sa tak Bezpectnostna rada Organizacie Spo-
jenych narodov snazi zmensit' priepast medzi legitimizaciou a aktivnou
reakciou na krizy a ohrozenia mieru a bezpecnosti prostrednictvom tzv.
Jpolitiky ochrany*, ktora v sebe spaja principy ochrany civilného obyva-
tel'stva a doktriny zodpovednosti ochramnovat.

Povodny koncept a pohl'ad na suverenitu Statu a princip nezasaho-
vania v zmysle ¢lanku 2 ods. 7 Charty Organizacie Spojenych narodov sa
v medzinarodnom pravnom systéme za poslednych 60 rokov nepochyb-
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ne zmenil. Pravo na intervenciu je v sicasnosti podporované i nazorom,
Ze v pripadoch, ked’ hrozia vel'ké straty na 'udskych Zivotoch a rozsiahle
porusovanie I'udskych prav a slobdd, je povinnostou Statov konat, ideal-
ne s mandatom Bezpecnostnej rady Organizacie Spojenych narodov, ale
v nevyhnutnych pripadoch aj bez neho, s odkazom na univerzalne platnt
hodnotu l'udskych prav a l'udského Zivota, ktorda ma mat prednost pred
ochranou narodnych zaujmov jednotlivych Statov aich suverenitou. Na
druhej strane sa humanitarna intervencia spochybiiuje predovSetkym
s poukdzanim na nejasné motivy a narodné zaujmy intervenujtcich sta-
tov, ktoré usmertiuja $taty konat vtedy, ked’ im to vyhovuje, a zdrzat sa
konania v pripadoch, ked to vyzaduje ich narodny zdujem. InStitat hu-
manitarnej intervencie je tak legitimne spochybiiovany s odkazom na je-
ho pouzivanie a zneuzivanie ako nastroja zahranic¢nej politiky silnych $ta-
tov, respektive ako neoimperialistického nastroja zahranicnej politiky
liberalnych demokracii.18

V ponimani svetového spolocenstva stoja oproti sebe dva zakladné
principy - princip nezasahovania do suverenity Statov a princip ochrany
ludskych prav, vyplyvajuce, okrem iného, aj zo samotnej preambuly
Charty Organizacie Spojenych narodov.1® Okrem vyssSie uvedenej ochrany
I'udskych prav, zakotvenej priamo v Preambule Charty Organizacie Spo-
jenych narodov, je tato priorita premietnutd i do ¢lanku 1 ods. 3 Charty
Organizacie Spojenych narodov, kde je uvedené, Ze jednym z cielov Or-
ganizacie Spojenych narodov je uskutocniovat medzinarodnu spolupracu
rieSenim medzindrodnych problémov hospodarskeho, socidlneho, kul-
turneho alebo humanitného razu, podporovanim a posililovanim ucty
kludskym pravam azakladnym slobodam pre vSetkych [...] Aby sa vy-
tvorili podmienky stability a blahobytu, ktoré su potrebné pre mierové
a priatel'ské styky medzi narodmi, zaloZené na ucte k zasade rovnoprav-
nosti a sebaurcenia narodov, [...] bude Organizacia Spojenych narodov

18 BlizSie pozri RATICOVA, J. a D. KASCAKOVA. ,Politika ochrany*: reformulacia konceptual-
neho rdmca reakcie OSN na ohrozenia mieru a bezpecnosti. Politické vedy [online]. 2012,
ro¢. 15, ¢. 1, s.105-130 [cit. 2018-03-10]. ISSN 1335-2741. Dostupné na: http://www.
fpvmv.umb.sk/userfiles/file/1_2012 /raticova_kascakova.pdf.

19 ,My, I'ud Spojenych ndrodov, odhodlany uchranit budice pokolenia pred metlou vojny,
ktora dvakrat v priebehu nasho Zivota priniesla I'udstvu nevyslovitel'né strasti, a vyhlasit
znovu svoju vieru v zdkladné prava, dostojnost’ a hodnotu l'udskej osobnosti [...], a pre
tento ciel pestovat znaSanlivost a Zit' spolu navzajom v mieri ako dobri susedia, zjednotit
svoje sily pre zachovanie medzinarodného mieru a bezpecnosti, prijat zdsady a zaviest
metddy zarucujice, Ze sa ozbrojené sily budui pouzivat len v spolo¢nom zaujme...“. Charta
Organizdcie Spojenych ndrodov.
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rozvijat vSeobecnu uctu k l'udskym pravam a zakladnym slobodam [...]
(¢lanok 55 Charty Organizacie Spojenych narodov). Vychadzajic zo zne-
nia Charty Organizacie Spojenych narodov a z nej vyplyvajicej opakova-
nej poziadavky ochrany l'udskych prav by bolo mozné konstatovat, ze
nekonat' v zdujme ich ochrany by bolo porusenim ustanoveni samotnej
Charty Organizacie Spojenych narodov. Avsak, popri zasade z nej jedno-
znacne vyvoditel'nej, a to prava statov vyplyvajiceho z ich suverenity, t.j.
popri zasade nezasahovat do veci, ktoré patria do vnutornej pravomoci
$tatov, Charta Organizacie Spojenych narodov taktiez zakazuje pouzitie
sily, pokial' nejde o individualnu alebo kolektivnu sebaobranu v reakcii
na ozbrojeny ttok a pouzitie sily povolené Bezpec¢nostnou radou Organi-
zacie Spojenych narodov podl'a Kapitoly VII Charty Organizicie Spoje-
nych narodov, ¢im sa stava legitimita ozbrojeného zasahu bez suhlasu
statu, do ktorého sa intervenuje, viac ako spornou. V kontexte sticasného
vyvoja sa tak javi problematickou nielen otazka humanitarnej intervencie
v pripadoch, ked dochddza k poruseniu suverenity Statu, do ktorého sa
bez jeho suhlasu intervenuje, ale zaroveil aj otdzka humanitarnej nein-
tervencie v pripadoch, ked dochddza krozsiahlemu porusSovaniu l'ud-
skych prav.

Byvaly generalny tajomnik Organizacie Spojenych narodov Kofi An-
nan, ktory bol jednym z prvych inicidtorov diskusie o moZnosti medzina-
rodného spolocenstva narusit suverenitu krajiny, ktora masivne porusu-
je prava vlastnych obcanov, vyslovil na pdde Organizacie Spojenych na-
rodov nasledovnu otazku: ,Ak je naozaj humanitarna intervencia neak-
ceptovatelnym utokom na suverenitu, ako by sme teda mali reagovat na
Rwandu, na Srebrenicu - priSerné a systematické poruSovania l'udskych
prav, ktoré zasahuju vsetky predstavy o nasej spolo¢nej I'udskosti?“20 Ko-
fi Annan svoju otazku poloZil v rdmci Spravy pri prileZitosti nového milé-
nia (tzv. Millennium Report), v ¢asti zaoberajicej sa dilemou intervencie.
V kratkosti v sprave zhrnul dovtedajsiu diskusiu o moznych odpovediach
na zavazné porusovania l'udskych prav a opatovne vyzval Staty, aby po-
kracovali v debate o ozbrojenej intervencii, ked’Ze tvarou v tvar masové-
mu vrazdeniu nesmie byt odmietnutd ani tato, za kazdych okolnosti naj-
krajnejsia moZnost, a pripomenul, Ze ,skuto¢nost, Ze nemédZeme ochranit

20 Bliz§ie pozri dokument Background Information on the Responsibility to Protect. In:
United Nations [online]. 2018 [cit. 2018-07-10]. Dostupné na: http://www.un.org/en/
preventgenocide/rwanda/about/bgresponsibility.shtml.
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I'udi vSade, nie je dovodom pre to, aby sme nerobili ni¢ vtedy, ked moze-
“21
me.

V priamej reakcii na jeho slova sa kanadska vlada rozhodla zvolat
skupinu expertov a mimovladnych organizacii a zaloZila Medzinarodnu
komisiu pre intervenciu a $tdtnu suverenitu (anglicky International
Commission on Intervention and State Sovereignty, anglickd skratka
ICISS).22 Jej hlavnym cielom bolo vytvorit teoreticky ramec zaoberajuici
sa otazkami, ako a kedy by mala medzinarodna komunita reagovat na
vznikajtce krizové situacie, ktoré zahiriaju potencialne straty na Zivotoch
a zloCiny proti 'udskosti vo velkom meradle. Medzinarodna komisia pre
intervenciu a $tatnu suverenitu na zadklade svojej roc¢nej prace vydala
vroku 2001 spravu snazvom Zodpovednost za ochranu alebo R2P
(z anglického Responsibility to Protect), a neoficidlne tym iniciovala nova
éru v diskusiach, vyznacujicu sa nastupnickym konceptom humanitarne;j
intervencie. Napadany koncept intervencie bol nahradeny konceptom
R2P, tj. opravnenostou svetového spolocenstva intervenovat v pripade,
Ze $tat zlyha vo vykondavani svojich ochrannych povinnosti vo vztahu
k vlastnym obyvatelom. Koncepcia R2P by mala zabezpecit, Ze doraz
v diskusii sa presunie od samotného kontroverzného aktu intervencie na
potrebu chranit’ ohrozené civilné obyvatel'stvo, a zaroven na prevenciu
a naslednu pomoc pri navracani krajiny do stavu spdsobilého plnit funk-
cie $tatu.

Koncepcia R2P sa stala sucastou medzinarodnopravneho uvazovania
po Svetovom summite v roku 2005, ked’ Valné zhromazdenie Organizacie
Spojenych narodov po dlhych diskusiach konsenzualne schvalilo Rezolu-
ciu 60/1, zndmu tiez ako Zavere¢ny dokument Svetového summitu. Od
Summitu vroku 2005 sa koncepcia R2P zacala postupne objavovat
vroznych dokumentoch Organizacie Spojenych narodov i argumenta-
ciach statov a ddlezitou ¢rtou diskusii bolo az do zasahu medzinarodného
spoloc¢enstva v Libyi hlavne zd6raznovanie jej preventivneho charakteru.
V zmysle uvedeného konceptu ma kazdy Stat zodpovednost chranit svo-

21 Bliz8ie pozri dokument We the Peoples: The Role of the United Nations in the Twenty-first
Century [2000-03-27]. Sprava Generdlneho tajomnika Organizicie Spojenych narodov,
UN Doc. A/54/2000.

22 Blizsie pozri WEISS, Th. G. a D. HUBERT, et al. The Responsibility to Protect: Research, Bib-
liography, Background: Supplementary Volume to the Report of the International Commis-
sion on Intervention and State Sovereignty [online]. Ottawa: International Development
Research Centre, 2001. 410 s. [cit. 2018-07-15]. ISBN 1-55250-256-2. Dostupné na:
http://www.idrc.ca/EN/Resources/Publications/Pages/IDRCBookDetails.aspx?Publicati
onlD=242.
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jich obyvatel'ov pred genocidou, vojnovymi zlo¢inmi, etnickymi Cistkami
a zlo¢inmi proti I'udskosti a medzindrodna komunita by mala pomahat
jednotlivym $tatom ochranovat ich obyvatel'stvo pred tymito zlo¢inmi,
vratane pomoci tym, ktor{ su pod tlakom pred vypuknutim krizy alebo
konfliktu.

Po vypuknuti obcianskej vojny v Libyi zaciatkom roku 2011, a ob-
zvlast po vyhlaseniach Muammara Kaddafiho prirovnavajticeho opoziciu
k ,8vabom“ a vyhlaseni, Ze ,vycisti Libyu od dveri ku dveram®, pristupilo
medzinarodné spolocenstvo k rychlemu a rozhodnému kroku, ked dia
25. februara 2011 ustanovilo vySetrovaciu komisiu Rady pre 'udské pra-
va a v nasledujici defi Bezpec¢nostna rada Organizacie Spojenych naro-
dov prijala Rezoluciu ¢. 1970/2011, ktorou Muammara Kaddafiho odsu-
dila za nedodrziavanie 'udskych prav a neumoznenie vstupu humanitar-
nym pracovnikom do krajiny. Opravneni rozhodnut v danej veci posudili
spravanie Muammara Kaddafiho a dianie v Libyi za také, ktoré je ,uceb-
nicovym prikladom konceptu R2P v praxi“.

Zasah v Libyi vroku 2011 nebol svetovym spolofenstvom vnimany
ako uspesny, ¢o malo, nepochybne, za nasledok zdrzanlivost svetovych
mocnosti pri posudzovani hrozieb v pripade konfliktu v Syrii a reakcii
nan; napriek tomu, Ze masivna eskalacia konfliktu a udalosti s nim suvi-
siace si zZiadali aplikaciu konceptu R2P, svetové spolo¢enstvo nezasiahlo.
Mozno mohlo alebo malo, avSak pre nedspech v Libyi a r6znorodost za-
ujmov stalych ¢lenov Bezpecnostnej rady Organizacie Spojenych narodov
boli kompetentni rozhodnuat o aplikacii R2P, pripadne inej formy inter-
vencie nejednotni, zdrZanlivi.23

Aky vyznam ma predmetny koncept v sticasnosti, po netispechu jeho
aplikacie v Libyi a nedspechoch jeho neaplikacie v Syrii? Za postoj civili-
zovaného sveta k itrapam v Syrii, pridfZzajiiceho sa pravidla ,Co sa stane
vo Vegas, ostane vo Vegas“, zaplatilo obyvatel'stvo Syrie, ktoré nedokaza-
la ochranit jeho vlada, tou najvysSou cenou, svojimi Zivotmi. Cenu za nase
zlyhanie ochranit’ tych, ktorych nevie alebo nedokaZe chranit ich vlada,
platime aj my vo forme migracnej krizy, ktorej v stcasnosti celime,
a, mimo iného, tiez vo forme menej viditel'nych, ale spolocensky nemenej
nebezpecnych javov, ako st prienik myslienok radikalneho islamu do Eu-

23 Stali clenovia Bezpecnostnej rady Organizacie Spojenych narodov ¢asto presadzuju svoje
zaujmy prostrednictvom vyuzivania prava veta, ktorym blokuju prijatie rezolucii, t.j. mo-
Zu zablokovat' akékol'vek rozhodnutie Organizacie Spojenych narodov. Uvedené pravo nie
je mozné obist.
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ropy a s tym spojené hrozby islamského terorizmu ¢i navrat zradikalizo-
vanych zahrani¢nych bojovnikov do naSich krajin.

Zaver

Kreovanie institacii, akymi su hlavne Organizacia Spojenych narodov,
Eurépska unia ¢i Organizacia Severoatlantickej zmluvy, napomaha rov-
novahe sil, ktora predchadza mozZnej dominancii individualnych Statov,
vel'moci. Napriklad pocas ,studenej vojny“ participovali dve svetové su-
pervelmoci na sutazi v zbrojeni, v ktorej sa kazda z nich snazila neza-
ostat za nepriatel'om a svetovy mier bol zabezpeceny prostrednictvom
istoty vzajomného znicenia. Tento bipolarny ,poriadok” bol zaloZeny na
koncepte symetrie, kde kvalitativna vyhoda ,Zapadu“ bola vyvazena
kvantitativnou vyhodou ,Vychodu*.

Hlavni zodpovednost Bezpecnostnej rady Organizacie Spojenych
narodov za zachovanie medzindrodného mieru a bezpecnosti, ¢o je vy-
jadrenim jej kompetencie, je mozné odvodit zo samotného znenia ¢lanku
24 Charty Organizacie Spojenych narodov. Rozhodovanie Bezpecnostne;j
rady Organizacie Spojenych narodov v zmysle Kapitol VI, VII, VIII a XII
Charty Organizacie Spojenych narodov na fiu delegovalo spolocenstvo
narodov s tym, Ze ju uznalo za autoritu, ktora v takychto pripadoch kona
v jeho mene. S danou kompetenciou Bezpec¢nostnej rady Organizacie Spo-
jenych narodov uzko suvisi tiez zavazok vSetkych Clenov Organizacie
Spojenych narodov, Ze prijmu a vykonaju rozhodnutia Bezpe¢nostnej ra-
dy Organizacie Spojenych narodov, ¢o moZno povazZovat za vyrazny za-
sah do ich suverenity, nakol'’ko sa $taty vstupom do Organizacie Spoje-
nych narodov zaviazali vykonat aj také rozhodnutia, ktoré nemali moz-
nost anemohli ovplyvnit, napriek skuto¢nosti, Ze v zmysle ¢lanku 2
ods. 1 Charty Organizacie Spojenych narodov je Organizacia Spojenych
narodov zaloZena na zasade zvrchovanej rovnosti vSetkych svojich cle-
nov. Na zadklade skutoc¢nosti, Ze v Bezpecnostnej rade Organizacie Spoje-
nych narodov nemaju zastdipenie vSetky Staty sveta,?* a predsa su jej roz-
hodnutia zavazné, dokonca aj pre neclenské $taty, je mozné vyvodit, Ze
potreba efektivnej ochrany medzinarodného mieru a bezpecnosti potlaca
suverenitu Statov do uzadia v porovnani s jej deklarovanym rozmerom.
Clenské $taty Organizacie Spojenych narodov sa po ttrapach dvoch sve-
tovych vojen zriekli v prospech Bezpecnostnej rady Organizacie Spoje-

24 Bezpecnostna rada Organizacie Spojenych narodov sa sklada z 15 ¢lenov, pricom vitazné
$taty druhej svetovej vojny predstavuji jej stalych ¢lenov, tj. Cina, Franciizsko, Ruska fe-
derécia, Spojené Staty americké a Vel'ka Britania.
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nych narodov casti svojej suverenity, aby tak zarucili svetovy, a v nepo-
slednom rade i svoju vlastnd bezpecnost.

Odklon od pévodne vnimanej suverenity $tatu, spojenej najma s pri-
vilégiami, zavazuje predstavitelov Stadtnej moci k povinnostiam voci
svojmu obyvatel'stvu, ktoré musia nevyhnutne dodrziavat. Aj ked’ nena-
jdeme jednotnu definiciu demokracie ako takej, vo vSeobecnosti ju moz-
no identifikovat cez principy suverenity I'udu, spolocenského konsenzu,
slobody, rovnosti ¢i spravodlivosti. Ak si uvedené principy v ramci Statu
naplnené, mézeme hovorit o demokratickom politickom systéme, ktoré-
ho jednym zo zdkladnych atributov je tieZ garantovanie zakladnych I'ud-
skych prav a slobdd na svojom tzemi, tak voli svojmu obyvatel'stvu, ako
aj voc¢i kazdému bez rozdielu. Vychadzajic z principu suverenity demo-
kratického Statu, nielen predstavitelia Statnej moci by mali pocitovat
zodpovednost z nej vyplyvajicu, ale taktiez obyvatelia $tatu by sa mali
snazit o aktivnu ucast na veciach verejnych a na budovani blahobytu kra-
jiny, s cielom Zit' v spolo¢nosti zaloZenej na ticte a reSpekte k zdkladnym
principom demokratickej spolo¢nosti a spravodlivosti, nakol'ko $tatna
moc nielenze z 'udu pochadza, ale ma nan i najvacsi dopad.

ReSpektovanie pravidiel spravania sa v medzinadrodnych vztahoch,
vyluéne mierové rieSenie pripadnych sporov s dérazom kladenym na
rozvoj diplomacie a budovanie spolo¢nosti zaloZenej na vysokom moral-
nom kredite sa javi ako garancia konania $tatov v zmysle zakladnych za-
sad, od ktorych by sa svetové spolocenstvo, usilujice sa o budovanie sve-
tového mieru, bezpecnosti a spravodlivosti, nemalo odchylit.
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