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Abstract: Francisco de Vitoria (1483/1486 - 1546), a Spanish Dominican
friar and the dean of the School of Salamanca, developed a comprehensive
theory of just war. In this theory, he addressed ius ad bellum, ius in bello,
and ius post bellum. His interpretations of ius in bello - the rules for waging
a just war by a just side against an unjust side — are particularly useful,
even to this day. This paper briefly analyzes these rules and the solid, yet
heterogeneous arguments Vitoria used to prove their validity and correct-
ness. Vitoria’s ius in bello corresponds to his understanding of a just war as
the judgment of an unjust side by a just side for harm caused. Thus, it pri-
marily regulates the conduct of the just side in an ongoing just war, giving
it superiority over the unjust side. Conversely, it restricts the just side’s use
of military force against the unjust side, a concept that is a precursor to the
modern law of war.

Key Words: Historical Law of War; Salamanca School; Francisco de Vito-
ria; Just War Theory; Just Cause for War; ius ad bellum; ius in bello; ius post
bellum; Rules and Restrictions on the Use of Military Force.

Abstrakt: Francisco de Vitoria (1483/1486 - 1546), Spanielsky dominikdn
a nestor Salamanskej Skoly, vytvoril ucelent tedriu spravodlivej vojny,
v ktorej sa zaoberal ius ad bellum, ius in bello iius post bellum. Osobitne
prinosné, a to do istej miery aj pre sticasnost, su jeho vyklady o ius in bello,
tj. opravidldch vedenia spravodlivej vojny spravodlivou (poskodenou)
stranou proti nespravodlivej (Skodiacej) strane. V predkladanom prispevku
su tieto pravidld stru¢ne analyzované, a to spolu so solidnou, no heterogén-
nou argumentdciou, pomocou ktorej Vitoria dokazoval ich opodstatnenost
a sprdvnost. Vitoriovo ius in bello koreSponduje s jeho chdpanim spravodli-

-

Prispevok je sucastou rieSenia grantového projektu VEGA ¢. 1/0202/22 s nazvom , Tedrie
spravodlivej vojny ucencov Salamanskej $koly a ich odkaz v modernych tedridch spravodli-
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vej vojny ako stdenia nespravodlivej strany spravodlivou stranou pre ujmu,
ktoru prvd strana spdsobila druhej, a upravuje tak predovsetkym sprdvanie
spravodlivej strany v prebiehajticej spravodlivej vojne, pricom jej poskytuje
istti nadradenost nad nespravodlivou stranou. Na druhej strane podriaduje
pouZivanie vojenskej sily spravodlivou stranou voci nespravodlivej strane
réznym obmedzeniam, ktoré su do urcitej miery predobrazom moderného
vojnového prdva.

KTl'ucové slova: Historické vojnové prdvo; Salamanska Skola; Francisco de
Vitoria; spravodlivd vojna; spravodlivy dévod na vojnu (iusta causa); ius ad
bellum; ius in bello; ius post bellum; pravidld/obmedzenia pouZitia vojen-
skej sily.

Uvod

Spanielsky dominikan Francisco de Vitoria (1483/1486 - 1546) je nesto-
rom takzvanej druhej, neskorej alebo tiez Spanielskej scholastiky, vyz-
namnej teologicko-filozofickej Skoly obdobia priblizne 16. storocia a pr-
vej polovice 17. storocia, ktord sa podl'a svojho pévodného centra, uni-
verzity v Spanielskom meste Salamanca, ¢asto nazyva aj Salamanskou
Skolou (Spanielsky Escuela de Salamanca).? Vitoria, podobne ako d’alsi
uCenci patriaci k Salamanskej $kole, sa v teologicko-filozofickej perspek-
tive zaoberal v podstate celym dobovym poznanim, pricom znacnu po-
zornost venoval aj komplexnym problémom, ktoré by sme dnes zaradili
do oblasti pravnej ¢i politickej vedy.3

N

Bibliografia k Salamanskej $kole je vel'mi rozsiahla. Z najnovsej literatiry k tejto $kole
mozno uviest napriklad ALVES, A. A. a]. M. MOREIRA. The Salamanca School [online].
1st ed. London: Continuum, 2010. 153 s. [cit. 2025-05-06]. Major Conservative and Liber-
tarian Thinkers, vol. 9. ISBN 978-1-5013-0183-4. Dostupné na: https://doi.org/10.5040/
9781501301834; PONCELA GONZALEZ, A., ed. La escuela de Salamanca: Filosofia y Huma-
nismo ante el mundo moderno. 12 ed. Madrid: Verbum, 2015. 400 s. ISBN 978-84-9074-
181-8; a VELASCO SANCHEZ, J.-T. La Escuela de Salamanca: Concepto, miembros, proble-
mas, influencias, pervivencias. 12 ed. Madrid: Bubok Publishing, 2015. 101 s. ISBN 978-84-
686-6627-3.

Porovnaj napriklad PAGDEN, A. a]. LAWRANCE, eds. Vitoria: Political Writings [online].
1sted. Cambridge, UK: Cambridge University Press, 1991. 399 s. [cit. 2025-05-06]. Cam-
bridge Texts in the History of Political Thought. ISBN 978-0-511-84094-4. Dostupné na:
https://doi.org/10.1017/cb0o9780511840944; a THUMFART, ]. Die Begriindung der glo-
balpolitischen Philosophie: Francisco de Vitorias Vorlesung tiber die Entdeckung Amerikas
im ideengeschichtlichen Kontext. 1.Aufl. Berlin: Kulturverlag Kadmos, 2012. 299s.
Kaleidogramme, Bd. 44. ISBN 978-3-86599-083-9.
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Jednym z tychto problémov bola spravodlivost alebo - povedané
dnesnym jazykom - legitimita a legalita vojny. Vitoria vytvoril ucelend
teo6riu spravodlivej vojny, v ktorej sa zaoberal zacatim, priebehom i ukon-
¢enim tohto druhu vojny. Osobitne prinosné, a to do istej miery aj pre su-
Casnost, su jeho vyklady o ius in bello, tj. o pravidlach vedenia spravodli-
vej vojny spravodlivou (t.j. posSkodenou) stranou proti nespravodlivej (t.j.
Skodiacej) strane. V predkladanom prispevku budeme tieto pravidla
strucne analyzovat, a to spolu s argumentaciou, pomocou ktorej Vitoria
dokazoval ich opodstatnenost a spravnost. Skor ako pristipime k analy-
ze uvedeného, predstavime $irsi kontext vzniku a podstatny obsah Vito-
riovej tedrie spravodlivej vojny.

Vitoriova tedria spravodlivej vojny: Sirsi kontext vzniku a podstatny
obsah

Salamanska Skola sa casovo zhruba prekryva s obdobim 16. storocia
a prvej polovice 17. storoéia, pocas ktorého Spanielsko zaznamenalo vie-
stranny vzostup. Spanielsko vtedy kolonizovalo Ameriku (tento proces sa
vzhl'adom na jeho prevazne vojensky charakter v literattire ¢asto oznacu-
je Spanielskym vyrazom congquista, t.j. dobytie), zmenilo sa na vel'moc
a stalo sa bastou protireformacie (ktora bola zaroven vnutornou refor-
mou Katolickej cirkvi), ako aj vyznamnym intelektudlnym a kultdrnym
centrom. Ked'Ze 16. a 17. storoéie sa vyznacovali ¢astymi vojnami a Spa-
nielsko pre svoju rozsiahlu expanziu, realizovant v Eurépe i zamori, hl'a-
dalo legitimitu, nie je prekvapujtce, Ze k problémom, ktorymi sa zaobera-
li u€enci Salamanskej skoly, patrila aj spravodliva vojna (bellum iustum).
Viaceri ucenci patriaci k Salamanskej S$kole (vratane Vitoriu) pritom
sformulovali relativne komplexné teérie tohto druhu vojny, ktoré sa
z obsahového hladiska vyznacCovali niekedy vacsou, inokedy mensou
mierou originality.

Vitoriova tedria spravodlivej vojny vznikla okolo roku 1539, ked’ bo-
lo vydané dielo Predndsky o Indidnoch (Relectiones de Indis), sumarizujd-
ce jeho niektoré priebeZné univerzitné prednasky. Toto dielo sa rozdel'u-
je na dve, do urcitej miery suvisiace casti. Prva cast sa nazyva Prvd pred-
ndska o neddvno objavenych Indidnoch (Relectio prior de Indis recenter
inventis) a zameriava sa na spravodlivé (legitimne, legalne) a nespravod-
livé (nelegitimne, nelegalne) tituly (d6vody) Spanielskej conquisty Ame-
riky, priCom tieZ vymedzuje zadkladné vzajomné prava a povinnosti Spa-
nielskych kolonizatorov animi kolonizovanych americkych Indianov,
ktoré sa, podl'a Vitoriu, mali uplatiiovat' v case, ked’ medzi kolonizatormi
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a Indianmi panoval mier.* Druha c¢ast sa nazyva Druhd predndska o In-
didnoch alebo o prdve Spanielov viest' vojnu proti barbarom (De Indis re-
lectio posterior, sive de iure belli hispanorum in barbaros) a obsahuje ted-
riu spravodlivej vojny, ktord ma univerzalny charakter, ked'ze Vitoria ju
vztiahol nielen na vojny Spanielov, respektive krestanov, vedené proti
Indidnom a inym, povedané dobovym jazykom, barbarom (rozumej proti
nekrestanom, pohanom), ale aj na vojny, ktoré spolu vedu krestanské
krajiny.>

Vitoria sa v ramci svojej tedrie spravodlivej vojny zaoberal vSetkymi
podstatnymi aspektmi tohto druhu vojny, i ked' nie vSetkymi aspektmi
v rovnakom rozsahu. Konkrétne, Vitoria skimal: ius ad bellum, teda okol-
nosti (podmienky), za ktorych, a dévod (iusta causa), pre ktory mozno
viest spravodlivu vojnu; ius in bello, teda pravidla vedenia spravodlivej
vojny od jej zacatia do jej ukoncCenia; ius post bellum, teda sp6sob uspo-
riadania vztahov medzi vitaznou spravodlivou stranou a porazenou ne-
spravodlivou stranou.®

Vitoria nazeral na spravodlivi vojnu ako na prostriedok ultima ratio
rieSenia konfliktov medzi $tatmi alebo - povedané jeho jazykom - medzi
republikami, ktoré boli takzvanymi dokonalymi spolo¢enstvami. Vitoriom
pouzivany pojem republika neodkazuje na republikansku formu vlady -
Vitoria nim oznacoval dobové Staty, ktoré boli prevazne monarchiami, ale
na Vitoriovu teoriu $tatu,” rozpracovand najma v jeho prednaske O civil-

-~

De VITORIA, F. De los indios recientemente descubiertos. Relecciéon primera. In: F. de
VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de la guerra. 22 ed. México:
Porrda, 1985, s. 22-36. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4; De VITORIA, F. De los
titulos no legitimos por los cuales los barbaros del nuevo mundo pudieran venir a poder
de los espafioles. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de la
guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 37-58. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-
4; aDe VITORIA, F. De los titulos legitimos por los cuales pudieran venir los barbaros
apoder de los espafioles. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del
derecho de la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. 59-72. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN
968-452-048-4.

De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porruda, 1985, s. 73-101. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

Porovnaj De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los
barbaros. Releccién segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del
derecho de la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. 73-101. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN
968-452-048-4.

VALENZUELA-VERMEHREN, L. The Origin and Nature of the State in Francisco de
Vitoria’s Moral Philosophy. Ideas y Valores [online]. 2013, vol. 62, n° 151, s. 81-103 [cit.
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nej moci (De potestate civili) (pod civilnou mocou sa tu rozumie svetska,
respektive Statna moc) z roku 1528. Z tejto prednasky vyplyva, Ze pre Vi-
toriu bola zakladom republiky spolocenska zmluva pomyselne uzavreta
medzi vlddcom ajeho l'udom (poddanymi), ktora institucionalizovala
urad vladcu, a zaroven vladcovi umoznila riadne vykonavat vsetku moc
spojent s tymto uradom. Lud bol pritom natrvalo zdrojom vsetkej (civil-
nej) moci v republike, a preto spolo¢enska zmluva, podl'a Vitoriu, nespo-
¢ivala v odovzdani moci vladcovi 'udom, ale iba v tom, Ze I'ud nou vladcu
poveril praktickym vykondvanim svojej moci.8 Vitoriov koncept spolo-
Censkej zmluvy tak neimplikuje absolitnu podriadenost l'udu vladcovi.
Na druhej strane, tak ako I'ud nie je absolutne podriadeny vladcovi (hoci
ho poveril vykonom svojej moci), tak nie je ani vladca absolttne podria-
deny I'udu (hoci od neho pochadza jeho moc), ¢o znamen3, ze I'ud a vlad-
ca su vzajomne rovnymi stranami spolocenskej zmluvy, a preto sa maja
vzajomne reSpektovat a spolupracovat pri sprave republiky, ako aj pri
vedeni spravodlivej vojny.?

Podl'a Vitoriu autorita potrebna na vyhlasenie a vedenie spravodlivej
vojny patrila iba vladcom republik, ktoré boli tzv. dokonalymi spolocen-
stvami. Pod dokonalym spolocenstvom (communitas perfecta) Vitoria ro-
zumel republiku, ktord nie je samospravnou sucastou inej republiky.
Konkrétne bola pre Vitoriu dokonalym spolo¢enstvom republika s vlast-
nym pravnym poriadkom, spravou a sudnictvom, ktora vSak nemusela
mat, moderne povedané, uplnu externu suverenitu.10

Vitoria tvrdil, Ze vladcovia republik s charakterom dokonalého spolo-
Censtva mozu vzdy samostatne vyhlasit a viest spravodlivi vojnu. Na-
opak, vladcovia republik, ktoré nie si dokonalymi spoloc¢enstvami, taka
moZnost vo v§eobecnosti nemaju, ked'Ze ich obrana pred nepriatel'mi bo-
la v prvom rade ulohou vladcov republik, ktorych boli integralnou sucas-
tou. Vynimocne vSak aj nedokonalé spolocenstvd mohli samé vyhlasit

2025-05-06]. ISSN 2011-3668. Dostupné na: https://revistas.unal.edu.co/index.php/id-
val/article/view/25611.

8 De VITORIA, F. De la potestad civil. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios,
y del derecho de la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. 1-21. Sepan Cuantos, n° 261.
ISBN 968-452-048-4.

9 GOMEZ ROBLEDO, A. Introduccién. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios,
y del derecho de la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. XXXVI-XLIV. Sepan Cuantos,
n° 261. ISBN 968-452-048-4.

10 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 80. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.
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aviest (respektive, aspoinl zacat viest) spravodlivd vojnu, a to napriklad
vtedy, ak vladcovia republik, ktorych boli sucastou, ich nebranili dosta-
tocne Ucinne, pripadne vobec.11

Vitoria v rdmci svojej tedrie spravodlivej vojny d’alej vytvoril urcité
predpoklady pre to, aby sa spravodliva vojna viedla efektivne, disciplino-
vane, iba v nevyhnutne potrebnom rozsahu a iba tak dlho, ako je skutoc-
ne potrebné, ako aj relativne humanne.12

Za spravodlivy dévod na vojnu Vitoria povazoval vylu¢ne ujmu (iniu-
ria), ktort nespravodliva strana uz fakticky sposobila spravodlivej strane
(iniuria accepta).l? Vitoria teda odmietol, Zeby spravodlivd vojna mohla
byt prevenciou akutne hroziaceho spésobenia ujmy.* Sposobenie ujmy
pritom muselo byt seridzne preukazané.!> Vitoria neuvadza vSeobecnu
definiciu ujmy predstavujucej spravodlivy dovod na vojnu; z jeho teérie
spravodlivej vojny vsak vyplyva, Ze pod nou rozumel napriklad usmrte-
nie, zranenie, odvlecenie ¢i olipenie obyvatel'ov statu obyvatelmi iného
$tatu, svojvol'né zabratie tzemia ¢i sidla jedného Statu inym Statom ¢i vy-
hrazanie sa pouzitim sily jednym Statom druhému $tatu.

Vladcovi spravodlivej strany Vitoria priznal poziciu sudcu nespra-
vodlivej strany a jej vladcu. Vladca prvej strany mal potom pravomoc vo-
jenskou silou nielen primerane potrestat’ druhu stranu, ale aj ziskat od
nej moralnu satisfakciu a materialnu kompenzaciu za tito ujmu, ako aj za
Skody a ndklady vzniknuté spravodlivej strane v suvislosti s tym, Ze mu-
sela pristapit k vedeniu spravodlivej vojny.16

11 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrta, 1985, s. 80-81. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

12K tomu pozri d'al$iu Cast tohto prispevku.

13 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 82. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.

14 GOMEZ ROBLEDO, A. Introduccién. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios,
y del derecho de la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. LXXXIV-LXXXV. Sepan Cuantos,
n° 261. ISBN 968-452-048-4.

15 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrda, 1985, s. 84-86. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

16 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
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Ius in bello podl'a Vitoriu

Domnievame sa, Ze dobovo mohla mat najvacsi vyznam ta cast Vitoriovej
tedrie spravodlivej vojny, ktora sa venuje ius in bello, t.j. pravidlam prak-
tického vedenia spravodlivej vojny od jej zacatia aZ do jej ukoncenia.
V zasade iba tieto pravidla boli totiZ sucastou dobového vojnového prava
(fus belli), ktoré sa aspon do urcitej miery readlne uplatiiovalo.l” Nezna-
mena to, ze Vitoriove tedrie ius ad bellum a ius post bellum by boli iba
akademické; v skuto¢nosti mali nezanedbatel'ny politicky vyznam,8 ked'-
Ze prispeli, okrem iného, k vyliceniu pochybnych a sformulovaniu se-
riéznych zakladov legitimity fenomenalneho tspechu Spanielska - jeho
vojenského dobytia Ameriky. V dobovych vojenskych konfliktoch sa vSak
prilis neuplatnili. Spravodlivost dévodov, pre ktoré tieto konflikty vypuk-
li, bola Casto diskutabilna; po ich skonceni vitazna strana rozhodne nebo-
la spravodlivym a milosrdnym sudcom porazenej strany, ako pozadoval
Vitoria,!° a tak d'alej.

Vitoriov vyklad o ius in bello je zalozeny - rovnako ako vyklad ostat-
nych casti jeho teoérie spravodlivej vojny - na solidnej, pritom vSak po-
merne nesurodej argumentacii. Tato argumentacia totiz nie je takzvanou
systematikou, ale takzvanou topikou.2? Zdrojom Vitoriovych argumentov
nebol pravny poriadok vjeho modernom chapani uzavretého systému
vSeobecne zavaznych pravnych noriem, ale rozsiahly, neohranic¢eny a ne-
usporiadany subor rozmanitych pramenov, ktoré v mnohych pripadoch
neboli formalne zavazné, no mali znacni neformalnu autoritu. K tymto
prameniom patrili derecho comtin, ¢o bol v podstate kastilsky variant ius
commune, obsiahnuty najmd v monumentalnom pravnom diele Sedem
casti (Las Siete Partidas), antické ineskorSie rimske pravo, kanonické
pravo, Biblia, diela Ciceréna, Aristotela, svatého Augustina ¢i svatého

la guerra. 22 ed. México: Porruta, 1985, s. 101. Sepan Cuantos, n°® 261. ISBN 968-452-048-
4.

17 HAGGENMACHER, P. Guerra justa y guerra regular en la doctrina espafiola del siglo XVI.
Revista Internacional de la Cruz Roja [online]. 1992, vol. 17, n® 113, s. 459-471 [cit. 2025-
05-06]. ISSN 2223-4969. Dostupné na: https://doi.org/10.1017 /s0250569x00001539.

18 KOSKENNIEMI, M. Vitoria and Us: Thoughts on Critical Histories of International Law.
Rechtsgeschichte - Legal History [online]. 2014, Nr. 22, s. 119-138 [cit. 2025-05-06]. ISSN
2195-9617. Dostupné na: https://doi.org/10.12946/rg22/119-138.

19 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. 101. Sepan Cuantos, n°® 261. ISBN 968-452-048-
4.

20 PAMPILLO BALINO, ]. P. Historia general del derecho. 12 ed. México: Oxford University
Press, 2008, s. 54-58. Textos Juridicos Universitarios. ISBN 978-970-613-929-0.
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Tomasa Akvinského ainé. Tieto pramene boli niekedy normativnymi,
inokedy zase deskriptivnymi textami, alebo iSlo o kazuistiku, vyroky
a ¢iny poprednych historickych osobnosti a podobne.

Vitoria sa v ramci svojej Druhej predndsky zaoberal ius in bello v nad-
vaznosti na svoju tam obsiahnutt tedriu ius ad bellum a ius post bellum.
Jeho vyklad o ius in bello je pomerne usporiadany, no z obsahového hl'a-
diska iba selektivny, t.j. Vitoria sa nevenoval ius in bello vycCerpavajuco.
Vitoria v tomto vyklade vymedzil a zd6vodnil urcity rezim faktického ve-
denia spravodlivej vojny, t,j. pouZivania vojenskej sily spravodlivou stra-
nou proti nespravodlivej strane. Tento rezim d’alej postupne priblizuje-
me a stru¢ne analyzujeme.

Ako uz vieme, Vitoria tvrdil, Ze prvotnym predpokladom vedenia
spravodlivej vojny je verifikovana existencia spravodlivého dévodu na
tuto vojnu, ktorym je spdsobenie (zavaznejSej) ujmy spravodlivej strane
nespravodlivou stranou. Vitoria v tejto suvislosti riesil aj otazku, ¢i oby-
Cajni poddani vladcu spravodlivej strany sa mozu zucastnit nim vedenej
vojny ako vojaci bez toho, Zeby predtym sami preskdmali, ¢i na fiu existu-
je spravodlivy dévod. Podl'a Vitoriu je skimanie existencie spravodlivého
d6évodu na vojnu ulohou vladcu a civilnych a vojenskych elit (autorit),
pricom vladca a elity (autority) nesu tieZ zodpovednost za vysledok toh-
to skimania, ato vratane jeho pripadnej nespravnosti, ktord mohla
vzniknut timyselne, z nedbanlivosti ¢i v dosledku omylu a viedla k rozpu-
taniu nespravodlivej vojny. Naproti tomu obycajni poddani vladcu nie su
povinni skimat existenciu spravodlivého doévodu, respektive sa maja
spol'ahnut na tsudok vladcu a civilnych a vojenskych elit (autorit), a teda
ak im ich vladca prikaze ist bojovat, majui ho poslichnut. V tomto smere
vSak existuje doéleZitd vynimka: ak obycajni poddani povaZuji vojnu za
evidentne nespravodlivli, nesmu sa jej zicastnit, a to ani na prikaz vlad-
cu, lebo vladca im nemoze prikazat, aby bojovali proti nevinnému nepria-
tel'ovi a v suvislosti s tym protipravne usmrcovali a zranovali jeho voja-
kov a odnimali, poSkodzovali a ni¢ili jeho zdroje a majetky. Ak by teda
obycajni poddani vedome prehliadali zrejmd nespravodlivost vojny,
v ktorej bojujy, niesli by za to priamu zodpovednost, a navySe by pachali
smrtel'ny hriech. Na druhej strane, nekrestanski radovi vojaci zodpoved-
nost’ za nespravodlivost vojen vedenych ich (nekrestanskymi) vladcami
proti krestanom neniesli, lebo o nej objektivne nemohli vediet. Tychto
vojakov totiZz ich vladcovia natol'ko presvedcili o spravodlivosti vojen,
v ktorych bojovali, Ze o nej vobec nepochybovali. To ich potom v tychto
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vojnach stavalo do pozicie nevinnych nepriatelov krestanov, ktori ich
preto nemali usmrcovat’.21

V suvislosti s vedenim vojny iba zo spravodlivého dévodu sa Vitoria
zaoberal aj tromi zvlastnymi situdciami.

Prva zvlastna situdcia spocivala v tom, Ze kazdy z dvoch proti sebe
bojujucich statov by mal zjavne alebo aspon pravdepodobne spravodlivy
dovod na vojnu, a preto by sa nedalo jednoznacne urcit, ktory z nich je
spravodlivou stranou.22 Podl'a Vitoriu je ziaduce v takejto situacii postu-
povat podl'a nim sformulovanych piatich pravidiel, zhrnutych dalej.

Podl'a prvého pravidla, kym trva pochybnost o tom, ktorému z dvoch
Statov patri napriklad urcité uzemie, toto izemie bude patrit tomu Statu,
ktory ho ma aktualne v drzbe, pricom druhy $tat sa ho nemo6ze vojensky
zmocnit. Tu sa vlastne uplatni princip rimskeho prava, podl'a ktorého ma
lepsi (t,. silnejsi) dovod mat vec (v naSom pripade tizemie) v drzbe ten,
¢o ju prave skuto¢ne drzi (melior est causa possidentis). Ak by sa tento
princip neuplatnil, $tdty by o sporné uzemie viedli ,nekone¢nd“ vojnu:
len ¢o by jeden $tat ovladol toto Gzemie, druhy $tat by mal spravodlivy
dovod na vedenie vojny proti nemu, a naopak.23 Uvedeny princip, brania-
ci vedeniu ,nekonecnej vojny, sa, ako je zrejmé, mohol prestat’ uplatiio-
vat, az ked’ bol definitivne vyrieSeny spor o tom, ktorému zo Statov patri
predmetné Uizemie, z coho mozno usudit, ze Vitoria predpokladal nevo-
jenské, diplomatické riesenie tohto sporu.

Podl'a druhého pravidla, ak pretrvava pochybnost o tom, ktorému
z dvoch Statov patri mesto ¢i provincia (rozumej izemnospravna jednot-
ka statu), a ak toto mesto ¢i provincia prave nemaju drzitel'a (t,j. ani je-
den z tychto Statov ich nema v drzbe), alebo ak ich drzitel zomrel a neda
sa spol'ahlivo zistit, ¢i je jeho legitimnym nastupcom vladca prvého alebo
druhého statu, o dalSom osude predmetného mesta ¢i provincie rozhod-

21 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccién segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. 85-86, 88. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

22De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 86. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.

23 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porraa, 1985, s. 86-87. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.
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ne dohoda, ktoru jeden stat navrhne a druhy stat musi prijat. Potencialne
maju totiz oba Staty na drzbu sporného mesta ¢i provincie rovnaké pra-
vo, apreto sa ich ani jeden zo Statov nemdZe jednostranne vojensky
zmocnit, a ani sa nemé6ze stat’ ich drzitelom bez toho, Zeby v zmysle pri-
slusnej dohody kompenzoval druhy $tat, a to najma tak, Ze by mu umoz-
nil mat v drzbe ¢ast provincie, ktorad by bola rovnako vel'ka ako ¢ast, kto-
ra by sam mal v drzbe.2*

Druhé pravidlo vyplyva z povahy veci, ktorej sa tyka. Ked'Ze oba staty
majd rovnaké pravo mat v drzbe sporné mesto ¢i provinciu, najspravod-
livejSim rieSenim je spolo¢na drzba tohto mesta ¢i provincie oboma Stat-
mi. Toto rieSenie zaroven umoziuje vyhnat sa vzajomnej vojne tychto
Statov, v ktorej by ani jeden z nich nemohol jednoznacne vystupovat ako
spravodliva, respektive nespravodliva strana.

Podl'a tretieho pravidla vladca $tatu, ktory ma v drzbe napriklad ur-
Cité Uizemie, avSak pochybuje o svojom prave ho drzat, je povinny do-
kladne preskumat, ¢i mu toto pravo naozaj patri, a to aj v spolupraci so
Statom, ktorému by toto pravo mohlo patrit. Ak vSak vladca neumozni ¢i
neuskutoc¢ni skimanie toho, ¢i mu uvedené pravo patri, alebo ak neak-
ceptuje pren nepriaznivy vysledok tohto skiimania, prestane drzat pred-
metné Uzemie dobromyselne (to, Ze jeho drzba bola a pripadne stile je
neruseng, t.j. Ze druhy $tat sa nedoméahal a pripadne stale nedomaha drz-
by sporného Gzemia, by pritom nebolo podstatné).zs

Tretie pravidlo, ako je zrejmé, je prevenciou vedenia vojny o napri-
klad tzemie, ktorého drzba je sporna, kym sa skimanim nezisti, komu
patri. Vladca $tatu, ktory aktualne drZi toto Uzemie, zostane jeho drZite-
I'om, kym je dobromysel'ny.

Podl'a stvrtého pravidla, kym nie je odstranena dovodna pochybnost
o tom, Ci vladca Statu, ktory aktualne ovlada napriklad urcité uzemie, je

24 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrda, 1985, s.87-88. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

25 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrta, 1985, s. 87-88. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.
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jeho opravnenym drzitelom, alebo nie je, predpoklada sa, Ze nim je,
a preto tento vladca zatial zotrva v drzbe.26

Aj toto pravidlo bolo prevenciou vedenia vojny o napriklad izemie,
ktorého drzba bola do skoncenia prisluSného skiimania sporna: Vitoria,
aby prediSiel vojne, priznal poziciu opravneného drZzitel'a tomu z vladcov,
ktory sporné tizemie aktudlne ovladal. Tento vladca, samozrejme, nemu-
sel byt v skutoc¢nosti opravnenym drzitelom, hoci aj o tom eSte nevedel,
a ani nemohol vediet, lebo prislusné skiimanie sa esSte neskoncilo, a teda
bol dobromysel'ny. Pri uplatneni stvrtého pravidla v praxi by teda v nie-
ktorych pripadoch bola opravnenost drzby vladcu obycajnou fikciou,
ktora by vsak posluzila ,vy$Siemu dobru“, spocivajucemu vo vyhnuti sa
vojne.

Podl'a piateho pravidla, ak vladca vedie obrannt vojnu, jeho poddani
su povinni v nej bojovat (aj po tom, ako sa tato vojna zmeni na ofenziv-
nu), lebo inak svoj Stat vystavia velkému nebezpecenstvu, spocivajucemu
v tom, Ze nepriatel nad nim ziska zdsadnu prevahu, ¢im by, podl'a Vitoriu,
spachali vacsie zlo, ako keby bojovali vo vojne s pochybnostami o jej
spravodlivosti.2” Mohlo by sa zdat, Ze Vitoria sa na tomto mieste dostal
do rozporu so svojim tvrdenim, Ze obycajni poddani ani na prikaz vladcu
nemozu bojovat vo vojne, ktora je evidentne nespravodliva, nie je to vsak
tak. V praxi totiZ obycajni poddani spravidla nemohli dospiet ku kvalifi-
kovanému poznaniu nespravodlivosti vojny, kedZe skimanie existencie
spravodlivého dovodu na vojnu nebolo ich dlohou, a ¢asto ani nemali
schopnosti a prostriedky na systematické uskuto¢nenie takéhoto skima-
nia. Na druhej strane, niekedy mohli takpovediac ,vycitit, Ze vojna je ne-
spravodliva.

Druhou zvlastnou situaciou bola bilaterdlna spravodlivost vojny.
Podl'a Vitoriu vojna nemoze byt spravodlivou pre obe proti sebe bojujtce
strany, z ¢coho vsak existujui dve, skor hypotetické ako realne sa vyskytu-
juce vynimky. Po prvé, obojstranne spravodliva vojna by bola moZn4, ak
by oba Staty, ktoré proti sebe vedu vojnu, boli presvedcené, Ze na iiu ma-
ju spravodlivy dévod; jeden zo $tatov by ho nemal, o ¢om by vSak neve-

26 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 88. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.

27De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porraa, 1985, s. 88-89. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.
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del, a ani nemohol vediet, ked’Ze jeho nevedomost o tejto skutocnosti by
bola takzvanou neprekonatelnou nevedomostou (ignorantia invincibilis),
tj. nevedomostou, ktord mozno ospravedlnit. Po druhé, ak by poddani
dvoch vladcov, ktori proti sebe vedu vojnu, bojovali v dobrej viere (t.j. ak
by jedni i druhi poddani boli presvedceni, Ze ich vladcovia maja spravod-
livy dovod na vojnu), znamenalo by to, Ze poddani prvého i poddani dru-
hého vladcu bojuju v spravodlivej vojne (platilo by to aj o poddanych
vladcu, ktory by, na rozdiel od nich, vedel, Ze nema spravodlivy dévod na
vojnu).28

Tretia zvlastna situicia spocivala v nasledovnom: dodato¢ne by sa
zistilo, Ze vojna, ktora uz prebieha, je nespravodliv4, a vynorila by sa
otazka, Ci vladca, ktory ju vedie, alebo poddany, ktory v nej bojuje, a to
obaja pre (zaciato¢nu) nevedomost’ o jej nespravodlivosti, su povinni res-
tituovat, respektive reparovat nepriatel'ovi to, coho sa dosial' zmocnili?
Podl'a Vitoriu plati, Ze len o sa vladca ¢i poddany hodnoverne dozvedia,
Ze vojna je nespravodlivd, su povinni nepriatel'ovi restituovat, respektive
reparovat vSetko, coho sa predtym zmocnili, okrem veci, ktoré uz spot-
rebovali. Veci boli totiZ spotrebované este v Case, ked’ vladca i poddany sa
zucastnovali vojny v dobrej viere (t. v case, ked sa domnievali, Ze je
spravodliva), ¢o ich zbavuje povinnosti nahradit’ $kodu sp6sobenu spot-
rebovanim veci, podobne ako ucastnikov hostiny, ktori nevedia, Ze jedlo
a pitie, ktoré konzumujy, ich hostitel odcudzil.2?

Vitoriovo rieSenie tretej situacie sa zda byt inSpirované upravou de-
liktu kradeze (furtum) v rimskom prave. Podl’a tejto tipravy predpoklada-
lo naplnenie skutkovej podstaty kradeZe, okrem iného, zlodejov zly umy-
sel, t.j. vedomé konanie v rozpore s vél'ou toho, komu vec patrila, spociva-
juce v svojvol'nom, protiprdvnom zmocneni sa tejto veci zlodejom.3° Vo-
jaci, kym sa domnievali, Ze bojuju v spravodlivej vojne, nemohli, samo-
zrejme, koristit s uvedenym zlym timyslom, a preto neboli - do zistenia,
Ze v skutoc¢nosti bojuju v nespravodlivej vojne - zlodejmi.

28 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. 89. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.

29 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrda, 1985, s.89-90. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

30 REBRO, K. a P. BLAHO. Rimske prdvo. 3. dopln. vyd. Bratislava: [ura Edition, 2003, s. 399.
ISBN 80-89047-53-X.
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Spravodlivost (legitimita, legalita) pravidiel Vitoriovho ius in bello sa
vSak neodvijala iba od verifikovanej existencie spravodlivého dévodu na
vojnu, ale aj od spravneho (primeraného) sposobu a rozsahu pouzivania
vojenskej sily spravodlivou stranou voci nespravodlivej strane. Vitoria
v tejto suvislosti predovSetkym stanovil vSeobecnu zasadu, podl'a ktorej
sa spravodliva vojna nikdy nesmie viest' tak, Zeby sa flou tplne zruinova-
lo ¢i vyhladilo obyvatel'stvo $tatu, ktory je nespravodlivou stranou, ale
iba v rozsahu, v ktorom je to objektivne potrebné na dosiahnutie dosta-
tocnej satisfakcie a kompenzacie za ujmu, Skody a naklady spdsobené
tymto Statom spravodlivej strane, ako aj na obnovenie mieru a bezpec-
nosti.3!

V nadvéznosti na uvedenu zasadu Vitoria sformuloval pat téz.

Prva téza znela: , Vo vojne je dovolené vsetko, Co je nevyhnutne potreb-
né na obranu verejného blaha“3? Tato téza mala pre Vitoriu evidentnu
platnost, ked'Ze cielom spravodlivej vojny je ochranit’ a zachovat repub-
liku, ktora od nespravodlivej strany utrpela ujmu.33

Ani platnost’ druhej tézy, podl'a ktorej ,je dovolené znovu nadobudnuit
vietky stratené [t.j. nespravodlivou stranou odcudzené] veci vrdtane ich
prirastkov a tiZitkov“, netreba, podl'a Vitoriu, osobitne dokazovat, kedze
uzko suvisi s dosiahnutim ciel'a spravodlivej vojny.34

Tretia téza hovori, ze ,je dovolené pouZit majetky nepriatela na tihra-
du ndkladov spojenych s vedenim vojny, ako aj na ndhradu vsetkych skdd,
ktoré nepriatel nespravodlivo spdsobil“.35

31De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrda, 1985, s. 100-101. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

32 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccién segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 82. Sepan Cuantos, n® 261. ISBN 968-452-048-4.

33 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccién segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 82. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.

34 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 82. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.

35 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porraa, 1985, s. 82-83. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.
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Vitoria pri tejto téze hovori, Ze nepriatel, t.j. nespravodliva strana,
ktora spravodlivej strane dala pri¢inu na vedenie spravodlivej vojny, je
v postaveni analogickom postaveniu pachatel’a sikromnopravneho delik-
tu, ktory je odsideny na nahradu nielen deliktom priamo sposobenej
Skody, ale aj vedl'ajsich $kdd, a aj vSetkych nakladov, ktoré poSkodenému
vznikli v stvislosti s vymahanim tejto ndhrady. Nespravodliva strana je
teda povinna poskytnut nahradu za ujmu, skody a naklady, ktoré sposo-
bila spravodlivej strane, kedZe spravodliva vojna je aj legitimnym pro-
striedkom vymahania reparacii od nespravodlivej strany. Nespravodliva
strana je pritom na plnenie uvedeného pomyselne odstdena vladcom
Statu, ktorému spdsobila ujmu, z coho d’alej vyplyva, Ze spravodliva vojna
je exekuciou rozsudku, vyneseného tymto vlddcom nad nespravodlivou
stranou.36

Vitoriova tretia téza a jej zdovodnenie zodpovedaju dobovo rozsire-
nej, judicialnej koncepcii spravodlivej vojny, podl'a ktorej je spravodliva
vojna od zaciatku az do konca sidnym procesom sui generis, vedenym
vlddcom Statu, ktory utrpel ujmu, proti Statu, o ju sposobil.3” Evident-
nymi nedostatkami tejto koncepcie st urcitd nadradenost spravodlivej
strany nad nespravodlivou stranou a negacia principu ,nikto neméze byt
sudcom vo vlastnej zalezZitosti“ (nemo iudex in causa sua), ktory je pred-
pokladom riadneho stidneho procesu.

Podl'a stvrtej tézy, ,vlddca, ktory vedie spravodlivii vojnu, md dovolené
konat nielen to, ¢o sa uz povedalo, ale aj viac, aZ kym so svojimi nepriatel-
mi neuzavrie mier a nebude pred nimi v bezpeci; dovtedy méZe napriklad
ni¢it ich pevnosti a budovat’ na ich tizemiach opevnenia...“.38

Vitoria tuto tézu od6vodiiuje predovSetkym poukazanim na legitim-
ny ciel’ spravodlivej vojny, ktorym je obnovit nespravodlivou stranou na-
ruseny zivot spravodlivej strany v mieri a bezpeci. Taky Zivot bol pre Vi-
toriu natol’ko vyznamnou hodnotou, Ze pripustil moznost podniknut

36 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 83. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.

37BROWN SCOTT, ]J. The Catholic Conception of International Law: Francisco de Vitoriag,
Founder of the Modern Law of Nations: Francisco Sudrez, Founder of the Modern Philosophy
of Law in General and in Particular of the Law of Nations: A Critical Examination and a Jus-
tified Appreciation. 1sted. Clark, NJ: Lawbook Exchange, 2007, s. 39. ISBN 978-1-58477-
821-9.

38 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 83. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.
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proti nespravodlivej strane vSetko to, co by sa ukazalo ako potrebné, res-
pektive nevyhnutné na jeho obnovenie. Podl'a Vitoriu totiz plati, Ze ak je
dovolené zakrocit' vSetkymi na to potrebnymi prostriedkami proti I'u-
d’om naru$ajucim mier a bezpecnost zvnutra Statu, urcite je dovolené
rovnako zakrocit' aj proti tym, ktori to isté robia zvonka Statu. Okrem to-
ho, tak ako sudca neodsudi vnutroStatneho delikventa iba na poskytnutie
odskodného poskodenej strane, ale ho aj v zaujme predidenia jeho reci-
dive napriklad vyhosti z mesta, v ktorom dosial Zil, alebo mu prikaze zit
pod dozorom osdb, ktoré sa zanho zarucia, tak moze aj vladca, ktory ve-
die spravodlivu vojnu, od nespravodlivej strany vyzadovat nielen nahra-
du nim sposobenej ujmy, $kod a nakladov, ale aj dostato¢nu zabezpeku,
Ze viac nenarus$i mier, ktord méze spocivat napriklad v poskytnuti lodi,
zbranf ¢i rukojemnikov vitazovi.?® Na druhej strane, Vitoria, ako eSte uvi-
dime, stanovil pre pouZzivanie vojenskej sily spravodlivou stranou aj urci-
té obmedzenia.

Posledna, piata téza znie: ,,... po dosiahnuti vitazstva, nadobudnuti ve-
ci [odcudzenych nepriatelom] a zabezpeleni mieru a pokoja je mozZné
pomstit sa za utrpent ujmu [porazenym] nepriatelom, dat im priucku (za-
strasit'ich) a potrestat’ich...“.40

Podl'a Vitoriu vladcovia majii moc nielen nad vlastnymi, ale do istej
miery aj nad cudzimi poddanymi. Konkrétne, vlddcovia mézu zakrocit
silou proti cudzim poddanym, aby ich potrestali za zlo, ktoré sposobili
Statom zakrocujucich vladcov (to aj preto, ze cudzich poddanych nepo-
trestali ich vlastni vladcovia), a aby im Gc¢inne zabranili znovu pachat zlo
$tatom zakrocujucich vladcov. Vladcovia, ktori vedu spravodlivé vojny, su
totiZ sudcami svojich nepriatel'ov, a maji pravomoc nielen bojovat' s nimi
s ciel'om zastavit' ich dtoky a definitivne ich porazit, ale aj pravo prisne
ich potrestat, kedZe nepriatelia staitom tychto vladcov nespravodlivo
sposobili ujmy, $Skody a naklady, a zaroven im ublizili na cti.4!

39 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccién segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 83. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.

40 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porraa, 1985, s. 83-84. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

41 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 84. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.
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Svoju moc nad cudzimi poddanymi, t.j. svoje pravo viest spravodliva
vojnu a po dosiahnuti vitazstva potrestat porazeného nepriatela, vladca,
podla Vitoriu, realizoval na zaklade prirodzeného prava (ius naturale)
a z neho odvodeného prava narodov (ius gentium), ako aj z véle, v zaujme
apre dobro takzvaného celého sveta (totus orbis), pod ktorym Vitoria
zhruba rozumel entitu moderne nazyvani medzindrodnym spolocen-
stvom alebo I'udstvom.*2 Okolnost, Ze spravodliva strana viedla spravod-
livl vojnu z vole, v zaujme a pre dobro nielen seba, ale aj celého sveta,
ukazuje, Ze Vitoria vedenie spravodlivej vojny chapal tak, Ze sa tyka nie-
len spravodlivej strany, ale aj celého I'udstva, ked'Ze ujmu, pre ktord kon-
krétny stat vedie spravodlivd vojnu, pomyselne utrpelo celé I'udstvo,
ked'Ze spravodliva vojna je prostriedkom napravy tejto ujmy a vysledok
spravodlivej vojny — ndprava ujmy a obnovenie mieru je prospesny pre
celé l'udstvo. Pravo viest spravodlivi vojnu potom, podla Vitoriu, patri
celému svetu, ktory toto pravo deleguje konkrétnej spravodlivej strane,
¢im ju zaroven autorizuje viest spravodlivi vojnu, a to spésobom zodpo-
vedajicim urcitym pravidlam zacatia, vedenia a ukoncenia tohto druhu
vojny, obsiahnutym v ius gentium, pomyselne vytvorenom spolo¢ne v3et-
kymi $tatmi sveta (na baze prirodzeného prava), a tak aj pomyselne od-
razajucom ich spolo¢nu vol'u.43

Vitoria v ramci svojho vykladu o ius in bello riesil aj ddlezitd otazku,
¢i sa spravodliva vojna moZze zmenit z defenzivnej na ofenzivnu.

Podl'a Vitoriu ma sikromna osoba pravo branit samu seba, ako aj
svoj majetok, pricom vsak toto pravo moZze uplatnit iba v case, ked’ ne-
bezpecenstvo (Utok) trva, alebo ihned’ (in continenti) po jeho skonceni -
neskor uz sebaobrana stikromnej osoby nie je potrebnd, a tak ani legi-
timna. Naproti tomu republike, a to pripadne aj takej, ktora by bola nedo-
konalym spolo&enstvom, Vitoria priznal nielen pravo na sebaobranu, ale aj
sukromnej osobe nepatriace pravo pomstit sa vojenskou silou nespra-
vodlivej strane za fiou spésobentl ujmu a vojenskou silou sa domahat’ na-
pravy tejto ujmy na tarchu nespravodlivej strany, a to napriklad zmoc-

42 WAGNER, A. Francisco de Vitoria and Alberico Gentili on the Legal Character of the Global
Commonwealth. Oxford Journal of Legal Studies [online]. 2011, vol. 31, no. 3, s. 565-582
[cit. 2025-05-06]. ISSN 1464-3820. Dostupné na: https://doi.org/10.1093/0jls/gqr008.

43 WAGNER, A. Zum Verhaltnis von Vélkerrecht und Rechtsbegriff bei Francisco de Vitoria.
In: K. BUNGE, A. SPINDLER a A. WAGNER, Hrsg. Die Normativitdt des Rechts bei Francisco
de Vitoria/The Normativity of Law according to Francisco de Vitoria [online]. 1. Aufl. Stutt-
gart-Bad Cannstatt: Frommann-Holzboog, 2011, s. 255-286 [cit. 2025-05-06]. Politische
Philosophie und Rechtstheorie des Mittelalters und der Neuzeit, Bd. 2. ISBN 978-3-7728-
3056-3. Dostupné na: https://doi.org/10.5771/9783772830563-255.
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nenim sa veci, ktoré predtym nespravodliva strana odcudzila spravodli-
vej strane. Republika teda mohla proti nespravodlivej strane spravodlivo
viest nielen obranny, ale aj uto¢nu vojnu, pricom druhy typ vojny mohla
viest za trvania utokov nespravodlivej strany, bezprostredne po ich
skonceni, ale aj neskdr. Pravo republiky viest defenzivnu iofenzivnu
(spravodlivil) vojnu Vitoria zalozil na Aristotelovom nazore, obsiahnu-
tom v tretej knihe jeho diela Politika, podl'a ktorého ma republika uvede-
né pravo preto, aby mohla uc¢inne udrziavat, respektive obnovovat svoj
vSeobecne priaznivy stav (bezpecnost, pokoj, poriadok, blahobyt) a aby
dostatocne zastraSila nepriatel'a a zabranila mu tak v d'alSich utokoch.**
Mozno doplnit, Ze Vitoriova akceptacia postupnej zmeny spravodlivej
vojny z defenzivnej na ofenzivnu reflektuje aj ¢asto sa vyskytujuci, priro-
dzeny vyvoj vojen, a vtomto zmysle je jednym z dokladov istej realistic-
kosti a praktickosti Vitoriovho ius in bello.

S vynimkou odkazu na Aristotelovu Politiku Vitoria neuvadza zdroj,
na ktorom zalozil svoje tvrdenie, Ze kym sikromna osoba sa méze branit
za trvania utoku alebo ihned po jeho skonceni, republika (Stat) sa moze
branit aj neskor. Je vel'mi pravdepodobné, Ze tymto zdrojom bolo rimske
pravo. Toto pravo pri sukromnych osobach rozliSovalo sebaobranu, res-
pektive nutnd obranu, smerujicu proti eSte neskon¢enému tutoku a pri-
merand jeho povahe a rozsahu,* a svojpomoc, ktora sa uplatnovala naj-
ma s cielom ochranit ohrozent, respektive znovunadobudnut stratenu
drzbu,*¢ pricom sa mohla pouzit aj kratko po skonceni titoku.4?

Napokon sa Vitoria v ramci svojho vykladu o ius in bello zaoberal de-
viatimi Specialnymi otdzkami, ktoré oznacil ako ,pochybnosti“, kedZe sa
domnieval, Ze ich nemoZno dplne jednoznacne zodpovedat; pravda, od-
povede, ktoré na tieto otazky dal, sq, ako uvidime d'alej, pomerne jasné

4 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccién segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porraa, 1985, s. 79-81. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

4 ZIMMERMANN, R. The Law of Obligations: Roman Foundations of the Civilian Tradition
[online]. 1sted. New York: Oxford University Press, 1996, s. 999-1000 [cit. 2025-05-06].
ISBN 978-0-19-169524-7. Dostupné na: https://doi.org/10.1093 /acprof:0s0/978019876
4267.001.0001.

46 ZIMMERMANN, R. The Law of Obligations: Roman Foundations of the Civilian Tradition
[online]. 1sted. New York: Oxford University Press, 1996, s. 770 [cit. 2025-05-06]. ISBN
978-0-19-169524-7. Dostupné na: https://doi.org/10.1093/acprof:0os0/9780198764267.
001.0001.

47 REBRO, K. a P. BLAHO. Rimske prdvo. 3. dopln. vyd. Bratislava: lura Edition, 2003, s. 244-
245.1SBN 80-89047-53-X.
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a presvedcivé. Jednotlivé otazky, respektive pochybnosti sa tykaju urci-
tych aktov spravodlivej strany voci nespravodlivej strane, realizovanych
vojenskou silou.

Prvym aktom, ktorého spravodlivost' (legitimita, legalita) bola pre Vi-
toriu dubi6zna, bolo usmrcovanie nepriatel'ov (obyvatel'ov Statu, ktory je
nespravodlivou stranou), ktori mali postavenie takzvanych nevinnych.*8
Nevinnymi (innocentes) boli skupiny nepriatel'ského obyvatel'stva, ktoré
nepatrili k vojakom, ktori aktivne bojovali proti spravodlivej strane; mo-
derne by sme ich nazvali civilistami. Vitoria k nim radil najma Zeny, sed-
liakov a klerikov, ako aj cudzincov a hosti nachadzajucich sa na tzemi
nepriatel'a.#?

Vitoria tvrdi, Ze usmrcovanie (aj) nevinnych (nepriatel'ov) sa zda byt
dovolené, kedZe sa s nim mozno viackrat stretnat’ v Starom zakone, pod-
l'a ktorého sa uskutocnovalo z BoZej vole, a to napriklad vtedy, ked' Izrae-
liti po dobyti mesta Jericho vyhladili jeho celé obyvatel'stvo. Na druhej
strane, Vitoria uvadza, Ze usmrcovanie nevinnych bolo v Starom zakone
skor vynimoc¢né a, navySe, malo Specificky ticel - malo zvyraznit moc Bo-
ha Izraelitov a zastra$it' ich mnohych nepriatel'ov, ktor{ boli voci Izraeli-
tom v presile.5° Napliianie tohto téelu bolo pre Izraelitov vel'mi potrebné,
no mimo starozdkonného kontextu nem4, podl'a Vitoriu, relevanciu. Pre-
to Vitoria moznost usmrcovat nevinnych vo vojne neabsolutizoval, ale
sformuloval zasadu, podl'a ktorej nie je dovolené usmrtit nevinnych (vra-
tane nevinnych, ktori by boli nekrestanmi) s priamym tumyslom to spra-
vit. Vitoria tato zdsadu odvodil, okrem iného, z logickej skutoc¢nosti, ze
nevinni na strane nepriatela - na rozdiel od (niektorych) nepriatel'skych
vojakov - nespdsobili spravodlivej strane ujmu, pre ktoru ta vedie spra-
vodlivi vojnu. Preto tieZ Vitoria nastojil na tom, aby sa spravodliva vojna
bezprostredne neviedla proti nevinnym, ale iba proti aktivne bojujticim
vojakom nespravodlivej strany. Pritom si vSak Vitoria realisticky uvedo-
moval, Ze v prebiehajuicej vojne, napriklad ak sa dobyja nepriatel'ské sidlo

48 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. 90. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.

49 GOMEZ ROBLEDO, A. Introduccién. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios,
y del derecho de la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. LXXXVI. Sepan Cuantos, n° 261.
ISBN 968-452-048-4.

50 Legitimitu vojen vedenych Izraelitmi podstatne posiliiovalo ich dobové chapanie ako sva-
tych vojen, t.j. vojen uskuto¢niovanych na Bozi prikaz, podla jeho véle a s jeho podporou.
DILLARD, R. B. a T. LONGMAN IIL. Uvod do Starého zdkona. 1. vyd. Praha: Navrat domd,
2003, s. 106, 219-220. ISBN 80-7255-078-0.
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¢i pevnost, v ktorych sa popri vojakoch nachadzaja aj nevinni, nie je moz-
né uplne predist ¢i uz imyselnému alebo nedimyselnému usmrteniu ne-
vinnych, a preto pripustil, Ze v spravodlivej vojne mozno usmrtit aj ne-
vinnych, ale iba ak je to nevyhnutné z vojenského hladiska, teda ak ide
ojediny mozny spdsob efektivneho uskuto¢nenia vojenskych operacif
spravodlivou stranou a dosiahnutia jej vitazstva. Po skonéeni spravodli-
vej vojny vsak vitazna spravodliva strana uzZ nemoéze usmrtit’ obyvatel'ov
porazeného nepriatel'ského Statu patriacich k nevinnym, hoci 20. kapitola
starozakonnej knihy Deuteronomium to dovoluje; usmrtit nevinnych
nemozno, ako dopliia Vitoria, ani vtedy, ak by existovala opodstatnena
obava, Ze v budicnosti povedu vojnu proti vitazovi.5!

Dal$im aktom, ktorého spravodlivostou si Vitoria najskdr nebol isty,
bolo zmocnovanie sa veci (majetkov) patriacich nepriatel'om, ktori sa ra-
dili k nevinnym. Napokon vSak dospel k nazoru, Ze takéto koristenie je
pre spravodlivu stranu dovolené, okrem pripadu, Ze by sa zameriavalo na
veci patriace cudzincom a hostom zdrzujicim sa na izemi nepriatel'a, no
nezapajajucim sa do jeho boja proti spravodlivej strane. Vitoria tento svoj
nazor zdovodnil velmi pravdepodobnym predpokladom, Ze vladca ne-
spravodlivej strany by vojensky vyuzil vSetky dostupné prostriedky, ¢ize
aj veci (zbrane, lode, urcité stroje, peniaze, drodu, kone, a tak d'alej) pat-
riace jeho poddanym s postavenim nevinnych, len aby zabranil vitazstvu
spravodlivej strany, alebo ho aspoii stazil ¢i oddialil. Preto, podl'a Vitoriu,
spravodliva strana po dosiahnuti vitazstva nebola povinna vratit ani na-
hradit porazenej nespravodlivej strane veci, ktoré jej v priebehu spra-
vodlivej vojny ukoristila (pripadne, ktoré poskodila ¢i znicila), ¢o platilo
aj vtedy, ak iSlo o veci nepriatelov s postavenim nevinnych. Ukoristené
veci sa totiZ dostali do moci spravodlivej strany legitimne a legalne. Na-
proti tomu nespravodliva strana bola povinna vratit ¢i nahradit' vitazovi
jeho veci, ktorych sa predtym zmocnila (pripadne, ktoré poskodila ¢i zni-
¢ila), pricom takuto restitaciu ¢i reparaciu mohol vitaz - ak to bolo po-
trebné - vymahat vojenskou silou, a to od obyvatel'ov porazeného statu,
ktori patrili k takzvanym vinnym (nocentes®?), t.j. k aktivnym vojakom,

51 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porraa, 1985, s. 90-93. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

52 Latinsky vyraz ,nocentes“ mozno prelozit nielen ako ,vinni“, ale aj ako ,$kodcovia“ ¢i
»zlo¢inci“. VSetky tri preklady tohto vyrazu mozno povazovat vo vztahu k problematike
spravodlivej vojny za vhodné a vystizné.
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ako aj od tych, ktori patrili k nevinnym.53 Dobovo sa takéto represalie
zvykli uskutocnovat tak, ze vitazny Stat svojim poddanym oficidlne dovo-
lil olupit porazeného nepriatel'a (na susi alebo na mori) do vysky nepria-
telom sposobenych §kod a nakladov, o sa vSak v praxi ¢asto zvrhlo (ako
upozornil aj Vitoria) na bezbrehé rabovanie.5*

Tretim aktom, ktorého spravodlivost Vitoria preveril, bola moZnost
v spravodlivej vojne zajat a zotroCit nepriatel'ov s postavenim nevinnych,
a osobitne pravne nedospelych (deti). Podl'a Vitoriu v prebiehajucej voj-
ne, v ktorej pouzivanie vojenskej sily nikdy nie je pod tplnou kontrolou,
sa moZe stat, Ze nevinni ¢i deti budu svojvol'ne zajati a zotroceni; v tomto
zmysle je potom vecou osudu ¢i ndhody (vy$Sej moci), Ze niektori nevinni
Ci deti upadnu do zajatia spravodlivej strany a budu fiou zotroceni. Kym
vSak de facto mohlo dojst k zajatiu a zotrocCeniu nevinnych a deti, de iure
to, podl'a Vitoriu, pripustné nebolo, nie vSak vSeobecne, ale iba vo voj-
nach medzi krestanskymi krajinami. Krestania, ako tvrdi, mézu zajimat
inych krestanov, ale iba do skoncenia vojny a s cielom ziadat' za nich vy-
kupné,> z ¢oho vyplyva, Ze ich nemo6zu zotrocit, kedZe zotrocenie bolo
v zasade trvalé (doZivotné). Vitoria tu ocividne nadviazal na dobové roz-
liSovanie vojnovych zajatcov podl'a ich naboZenskej prisluSnosti na kres-
tanskych (Spanielsky presos) a nekrestanskych (Spanielsky cativos), kto-
ri - na rozdiel od krestanov - mali (v krestanskom prostredi) nepriazni-
vé postavenie.56

Stvrtym, pre Vitoriu kontroverznym aktom bola poprava rukojemni-
kov, ktorych od nespravodlivej strany prijala spravodliva strana, ¢i uz
pocas primeria alebo po skonceni vojny. Tito rukojemnici boli zabezpe-
kou toho, Ze porazena nespravodliva strana dodrzi to, na ¢om sa dohodla
s vitaznou spravodlivou stranou, respektive, Ze splni to, o jej prisl'ibila.

53 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrta, 1985, s. 93-94. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

54 BROWN SCOTT, ]J. The Catholic Conception of International Law: Francisco de Vitoria,
Founder of the Modern Law of Nations: Francisco Sudrez, Founder of the Modern Philosophy
of Law in General and in Particular of the Law of Nations: A Critical Examination and a Jus-
tified Appreciation. 1sted. Clark, NJ: Lawbook Exchange, 2007, s.44-45. ISBN 978-1-
58477-821-9.

55 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. 94. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.

56 VYSNY, P. Historicko-prdvne stivislosti dobytia Nového sveta Spanielmi. 1. vyd. Trnava: Typi
Universitatis Tyrnaviensis, 2015, s. 133. ISBN 978-80-8082-848-6.
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AKk to vSak nedodrzala, respektive ak nesplnila to, o sl'iibila, nemozno,
podl'a Vitoriu, popravit vSetkych rukojemnikov, ale iba tych, ktori patria
k vinnym, t.j. k vojakom nespravodlivej strany, lebo predtym aktivne bo-
jovali proti spravodlivej strane.57

Svoju piatu pochybnost o vojenskych aktoch spravodlivej strany voci
nespravodlivej strane Vitoria vyjadril touto otazkou: ,Je dovolené usmr-
tit vSetkych nepriatel'ov (spravodlivej strany), ktori patria k vinnym?“ Vi-
toria pri tejto pochybnosti najskor zhrnul, Ze spravodliva vojna ma Styri
prepojené ciele, ktorymi su: 1. obrana obyvatel'stva, zdrojov a majetkov
pred nepriatel'om; 2. opdtovné ziskanie nepriatelom odnatych veci, res-
pektive ziskanie nidhrady za tieto veci; 3. pomsta za ujmu nespravodlivo
utrpend od nepriatel'a; 4. dosiahnutie trvalého mieru a bezpecia pred ne-
priatel'om. Potom poukazal na logicka skutocnost, Ze v stvislosti s napl-
nenim uvedenych ciel'ov je v priebehu spravodlivej vojny dovolené usmr-
tit vSetkych nepriatel'ov patriacich k vinnym, ktori prave aktivne bojuju
proti spravodlivej strane. Po skonceni spravodlivej vojny tato (vitazna)
strana moze popravit vSetkych nepriatel'ov patriacich k vinnym, iba ak by
iSlo o nekrestanov (podl'a Vitoriu je to dovolené, okrem iného, na zaklade
20. kapitoly starozdkonnej knihy Deuteronomium). Pri porazenych ne-
krestanoch totiZ hrozilo seriézne riziko, Ze v blizkej budtcnosti by znovu
bojovali proti spravodlivej strane, ktora ich porazila. Ak by vsak islo
o krestanskych vojakov, pre Vitoriu by ich plo$na poprava bola prili$ tvr-
dym, nel'udskym opatrenim, ktoré by spravidla nebolo adekvatne zavaz-
nosti zla, ktoré vo vojne sposobili, a ktoré by, navyse, mohlo postihnut aj
vojakov, ktori de facto patrili k nevinnym, ked'Ze za svojho vladcu (tj. za
nespravodlivd stranu) bojovali dobromysel'ne, presvedceni o tom, Ze ma
spravodlivy dévod na vojnu, pricom o tom, Ze to tak nie je, nevedeli, a ani
nemohli vediet'.>8

Dal$ia (3iesta) pochybnost Vitoriu sa tykala moZnosti popravit ne-
priatel'skych vojakov (t.j. vinnych) po tom, Co sa spravodlivej strane sami
vzdali, alebo tiou boli zajati. Vitoria v tejto suvislosti uvadza, Ze spravod-
liva strana méze takychto vojakov popravit, kedZe nepriatel’ by vo vzta-

57 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 94. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.

58 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porraa, 1985, s. 94-96. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.
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hu kjej vojakom s najvacsou pravdepodobnostou postupoval rovnako,
pricom vsak by sa kich poprave malo pristupit, iba ak hrozi vazne ne-
bezpecenstvo, Ze sa vzburia proti spravodlivej strane.>?

Siedmym aktom, ktorého spravodlivost Vitoria blizsie skimal, bolo
koristenie. Vitoria sa konkrétne pyta, ¢i vSetko, ¢oho sa vojaci bojujuci
v spravodlivej vojne zmocnia (Korist), sa stane ich vlastnictvom, a nadva-
zujuc na Akvinského odpoveda, Ze ano, kedZe korist je spravodlivou
kompenzaciou ujmy, $kod a nakladov spravodlivej strany; hnutel'na ko-
rist moze byt dokonca aj vacSia ako su tato ujma, Skody a naklady.60
Mozno doplnit, Ze, podl'a Vitoriu, m6zu byt koristou aj majetky nepriate-
lI'ov patriacich k nevinnym, o com sme uz hovorili.

Vitoria sa d’alej podrobnejsie zaoberal nadobidanim hnutelnej (pe-
niaze, zlato, striebro, odevy a iné) a nehnutel'nej (vidiecke usadlosti, mes-
ta, pevnosti a iné) koristi.

0 ukoristenych hnutel'nostiach tvrdi, Ze prechadzaji do vlastnictva
toho, kto sa ich fakticky zmocnil, a to podl'a rimsko-pravneho pravidla ,4j
to, o odnimame nepriatel'om, stdva sa okamZite podla ius gentium nasim
vlastnictvom, a to tak, Ze dokonca slobodni l'udia [ktorych sme vo vojne
zajali] sa stdvaju nasimi otrokmi...” (Inst. 2,1, 17). K tomu Vitoria doplnil
pravo vojakov zmocnit’ sa hnutel'nej koristi vyplienenim mesta, ktoré do-
byli, pricom v$ak vykon tohto (zaiste kontroverzného) prava podmienil
jeho uzito¢nostou z vojenského hl'adiska (pozdvihne to naladu vojakov
a zastrasi nepriatel'a) a viazal na rozkaz velitel'a alebo vladcu, lebo ak by
vojaci plienili bez prislusného rozkazu, boli by povinni korist vratit, res-
pektive nahradit. Plieniaci vojaci tieZ nesmu pachat nasilie a krutosti, na
Co ich velitelia musia dozriet.6! Pravda, ustrazit vojakov plieniacich neja-
ké sidlo by bolo mozné iba velmi obmedzene, a preto mozno povazovat
Vitoriovo schvalovanie (hoci nie vSeobecné) tohto druhu koristenia za
isty nedostatok jeho teorie ius in bello.

59 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrta, 1985, s. 96-97. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

60 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. 97. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.

61 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrta, 1985, s. 97-98. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.
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0 nehnutel'nej koristi Vitoria tvrdi, Ze je dovolené (vojensky) okupo-
vat' nepriatel'ské Uzemia s pevnostami a sidlami (mestami), ak je to po-
trebné na dosiahnutie kompenzacie za ujmu, Skody a naklady spésobené
nepriatel'om a/alebo ak je to uzito¢né z vojenského hladiska, kedZe to
vyznamne mdZe prispiet k vitazstvu. Vitoria vSak zaroven zdoraznil, Ze
k potrestaniu nepriatel'a zmocnenim sa jeho (niektorych) nehnutelnosti
by sa malo pristupit, iba ak je to primerané rozsahu nepriatelom spéso-
benej ujmy, $skdd a nakladov, pricom je vzdy ziaduce postupovat s mier-
nostou.62

Vitoria mal pochybnost aj o tom, Ci je dovolené zdanit porazenych
nepriatel'ov, avSak rozptylil ju logickym argumentom, Ze zdanenie je pro-
striedkom kompenzacie ujmy, $kod a nakladov spdsobenych nepriatelom
spravodlivej strane, a preto takato forma jeho potrestania musi byt dovo-
lend, ako to vyplyva napriklad aj z 20. kapitoly starozakonnej knihy Deu-
teronomium.%3

Poslednd, deviata pochybnost Vitoriu sa tykala zavaznej otazky, i je
dovolené zosadit' a nahradit porazenych nepriatel'skych vladcov, proti
ktorym sa viedla spravodliva vojna? Podl'a Vitoriu by to bol neprimerane
tvrdy trest, ktory by bolo mozné uplatnit iba vynimocne, a to vtedy, ak by
to bolo nevyhnutné pre udrzZanie mieru a ak by islo o zosadenie tyran-
skych vladcov, ktori sa dopustili vel'kych ukrutnosti.¢* Vladu (dominium)
vladcov, aj nekrestanskych, totiz Vitoria (v nadvaznosti na Akvinského)
povazoval za ustanovenu vSeludskym prirodzenym pravom, a preto
vladcovia mohli byt zosadeni, iba ak sa zacali spravat v rozpore s tymto
pravom,® ¢omu zodpovedalo napriklad ich Vitoriom uvadzané branenie
mieru €i tyransky spésob vladnutia.

62 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccién segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porraa, 1985, s. 98-99. Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-
048-4.

63 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccién segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porria, 1985, s. 99. Sepan Cuantos, n® 261. ISBN 968-452-048-4.

64 De VITORIA, F. De los indios o del derecho de guerra de los espafioles sobre los barbaros.
Releccion segunda. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los indios, y del derecho de
la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s. 100. Sepan Cuantos, n°® 261. ISBN 968-452-048-
4.

65 De VITORIA, F. De los titulos no legitimos por los cuales los barbaros del nuevo mundo
pudieran venir a poder de los espafioles. In: F. de VITORIA. Relecciones del Estado, de los
indios, y del derecho de la guerra. 22 ed. México: Porrua, 1985, s.57. Sepan Cuantos,
n° 261. ISBN 968-452-048-4; a De VITORIA, F. De los titulos legitimos por los cuales
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Zaver

[us in bello sformulované Franciscom de Vitoriom je organickou stucastou
jeho Sirsej tedrie spravodlivej vojny a nadvazuje tak na jeho ponatie ius
ad bellum a ius post bellum. Tato tedria je v podstatnej miere koncipovana
z perspektivy spravodlivej strany, ktora od nespravodlivej strany utrpela
urciti ujmu, pre ktoru proti nej (proti nespravodlivej strane) vedie spra-
vodlivi vojnu. Uvedené sa v Casti Vitoriovej tedrie spravodlivej vojny,
ktorou sa zaobera predkladany prispevok, prejavilo tym, Ze ius in bello,
sformulované a zd6vodnené Vitoriom, upravuje spravanie prevazne iba
spravodlivej strany v spravodlivej vojne (od jej zaciatku do jej konca). Vi-
toria totiZ spravodlivd vojnu povazoval za sudny proces, v ktorom spra-
vodliva strana sudi nespravodlivi stranu, a pocital iba s moznostou, Ze
prva strana porazi druhu stranu, a preto nie je prekvapujuce, Ze sa tak-
mer Uplne venoval iba tomu, ktoré vojenské akty moze alebo nemdze
uskutocnovat spravodliva strana. Vzhl'adom na takéto chapanie spravod-
livej vojny nie je prekvapujtce, Ze Vitoria v uz prebiehajucej spravodlivej
vojne nezarucil bojujicim strandm dplna rovnost, respektive spravodli-
vej strane poskytol do istej miery vyhodnejsie a silnejsie postavenie ako
nespravodlivej strane. Vitoria sice stanovil, Ze potrestanie nespravodlivej
strany spravodlivou stranou ma byt primerané zavaznosti ujmy spdso-
benej prvou stranou druhej strane, no zaroven sformuloval pravidl4, kto-
ré tato zasadu relativizovali, ked’ spravodlivej strane umoznil vymahat
nahradu nielen za ujmu, ale aj za Skody a naklady, ktoré jej vznikli v su-
vislosti s vedenim spravodlivej vojny, alebo ked' jej dovolil koristit hnu-
telné veci vo vacsom rozsahu, nez boli tito ujma, Skody a naklady, vy-
plienit' dobyté mesto nespravodlivej strany ¢i zdanit' porazenu nespra-
vodlivu stranu.

Vitoriovo ius in bello sice nie je komplexné, no dotyka sa v zasade
vSetkych hlavnych aspektov prebiehajlcej spravodlivej vojny, ako su ve-
rifikovana existencia spravodlivého dévodu na vojnu, ktord podporuje
spravodlivost (legitimitu, legalitu) pouZivania vojenskej sily (v réznych
situaciach) spravodlivou stranou proti nespravodlivej strane, usmrcova-
nie nepriatel'ov patriacich k vinnym a tych, ¢o boli nevinni, koristenie na
Uzemi nepriatel'a a iné.

pudieran venir los barbaros a poder de los espafioles. In: F. de VITORIA. Relecciones del
Estado, de los indios, y del derecho de la guerra. 22 ed. México: Porrta, 1985, s. 68-70.
Sepan Cuantos, n° 261. ISBN 968-452-048-4.
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Pravidla Vitoriovho ius in bello spocivaju na eklektickej argumentacii,
vychadzajlicej najma z teoldgie (a osobitne z Biblie) a rimskeho prava.
Zaroven su v tejto argumentdcii vyrazne pritomné prirodzené pravo
a jeho urcity derivat - pravo narodov. Pre Vitoriu boli nim sformulované
pravidla ius in bello do zna¢nej miery prirodzené (prirodzene spravne),
a to z dvoch dévodov. Po prvé, zodpovedali Gcely, pre ktory sa mala viest
spravodliva vojna (potrestanie nespravodlivej strany spravodlivou stra-
nou, ziskanie moralnej satisfakcie a materialnej kompenzacie pre spra-
vodliva stranu od nespravodlivej strany, nastolenie mieru a bezpecnosti
v medzindrodnych vztahoch a podobne). Po druhé, realisticky reflektova-
li typicka povahu vojny, napriklad nemoznost Uplne sa vyhnut stratdm
na zivotoch ¢i majetku civilistov (nevinnych) pri uskutoc¢novani urcitych
vojenskych operacii spravodlivou stranou.

Vitoriovo ius in bello ma aj humanitarny rozmer, napriklad je po-
vSimnutiahodné, Ze zakazuje viest boje priamo (imyselne) proti nepria-
telom patriacim k nevinnym aich majetku. Na druhej strane, stoji za
zmienku, Ze Vitoria pripustil vyrazne tvrdSie zaobchddzanie s nepriate-
I'om - nekrestanom ako s nepriatel'om - krestanom; konkrétne, povaZzo-
val za dovolené zotrocit nekrestanskych vojnovych zajatcov, a to nielen
vinnych, ale aj nevinnych, a tieZ deti, ako aj popravit - ak by to bolo nevy-
hnutné, dokonca vsetkych - zajatych nekrestanskych vojakov. V tomto
smere sa Vitoria nevymanil zo stereotypnych predstav o istej nadrade-
nosti krestanov nad nekrestanskymi ,barbarmi*, ktoré boli v jeho ¢asoch
bezné.

Napriek tomu, Ze z dneSného hl'adiska s niektoré Vitoriom sformu-
lované pravidla ius in bello problematické a ich zdévodnenie Vitoriom by
dnes uz zvacsa nepostacovalo, je nesporné, Ze Vitoriova kategoricka po-
ziadavka (aspon pribliZznej) primeranosti spravodlivej vojny zavaznosti
ujmy, pre ktoru sa vedie, a r6zne obmedzenia pouzitia vojenskej sily, kto-
ré stanovil, si do urcitej miery predobrazom moderného vojnového pra-
va. Zaroven v§ak musime upozornit na skuto¢nost, Ze vyvoj ius in bello sa
po Vitoriovi postupne odklonil od chapania spravodlivej vojny ako sude-
nia nespravodlivej strany spravodlivou stranou, ktoré implikovalo nad-
radenost druhej strany nad prvou, a smeroval k zaisteniu rovnopravnosti
bojujtcich stran, kedZe v prebiehajticej vojne (do jej skoncenia) nebolo
bezprostredne podstatné, ktora zo stran je spravodliva, ale to, aby faktic-
ké pouzivanie vojenskej sily oboma stranami, respektive ich celkové
spravanie bolo podriadené rovnakému rezimu.
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